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 چکیده 
قضایی است رعایت حقوق متهمین در جریان دادرسی از ملزومات اجرای عدالت 

تجلی یافته نیز  کشورهادر قوانین ملی المللی، های بینعلاوه بر مقررهو این اصل 
حقوق ایران و حق سکوت در ی موردی . هدف از تحقیق حاضر، مطالعهاست

وجوه اشتراک و افتراق در  ی حاضر این است:فرانسه است. سوال اصلی مقاله
فرانسه کدام است؟ بر اساس  حق سکوت در حقوق دو کشور ایران و زمینه

شود، هم در ایران و هم در فرانسه حق ای که متعاقب این سوال مطرح میفرضیه
سکوت متهم به طور صریح به رسمیت شناخته شده و تضمین شده است، اما 

های تحقیق نشان ی آن دقیقاً مشخص نیست. یافتهی اعمال و محدودهنحوه
 حقوق و المللیبین ق سکوت در اسنادح شناسایی از نظر دهد که صرفمی

نامبرده چندان هماهنگی ندارد  تقنینی ایران با سیاست قضایی یرویه اولاً داخلی،
 اعتقاد عدم یا توجهیبر کم که شودیافت می مواردی عادی ایران قوانین در ثانیاً و

 دلالت دارد. روش تحقیق در کیفری حقوق حق سکوت متهم در اصل به قانونگذار
آوری ای جمعها به روش کتابخانهتحلیلی است و داده -ی حاضر، توصیفیمقاله
 اند.شده
 فرآیند کیفری، تفهیم اتهامحق سکوت، اصل برائت،  واژه:کلید

 
 61/60/6403تاریخ تایید:                                            5/1/6403تاریخ دریافت:      

 علمی فصلنامه- مقاله پژوهشی

 



 ...حقوقی ایران و فرانسه هاینظامعدالت قضایی در بررسی                                                81

 مقدمه

سال در قانون  75ون اساسی جمهوری اسلامی ایران و با قدمتی حدود حقوق متهم در قان
از زوایای مختلف توسط صاحبنظران اصول محاکمات جزایی و قانون آیین دادرسی کیفری، 

های حقوق ه است. لیکن امروزه قسمت مهمی از بحثتمورد بررسی، نقد و کنکاش قرار گرف
عادلانه و منصفانه، حقوق شهروندی و به  محاکمهبشری ناظر به آیین دادرسی کیفری و مفاهیم 

ویژه حقوق متهم در مراحل نخستین رسیدگی و در مواجهه با ضابطان و قضات تحقیق )دادیار، 
 کیفری، امور ویژهبه  حقوقی، هاینظام در سکوت فرآیند حق بازپرس و قاضی تحقیق( است.

. باشدمی فقیهان برخی و دانانوقحق نظر اختلاف مورد حالدر عین  و مهم موضوعات از
 به ناگزیر محکمه قاضی متهم، سکوت بروز صورت در که است خاطر بدین امر این اهمیت
 نظر در اصولی و مبانی متضاد، ظاهراًفرآیند  این برای لذا. رفت خواهد دیگری دلایل دنبال

 و استخراج فقهی و حقوقی متون از جدیدی قانونی مواد این مبانی، اساس بر و شدهگرفته 
 فردی آزادی و کرامت برائت، اصل سه به توانمی مبانی این یاز جمله. است شدهتدوین 
 فرض در باید را سکوت حق و انکار مبنای که گفت توانمی برائت اصل به توجه با. کرد اشاره
 به متهم الزام عدم و دلیل یارائه به گردپی مقام الزام اساس، این بر. کرد وجوجست گناهیبی

 متهم آنکه کند. توضیحمی مندبهره سکوت حق از را وی خود، گناهیبی بر مبنی دلیل یارائه
 .نماید ارائه را خود دلایل باید مجرمیت مدعی و محسوب شده گناهبی این فرض، پناه در

ی حاضر، به منظور درک حق سکوت متهم از یک سو و بررسی جایگاه این حق در مقاله
ایم تا با اتخاذ رویکردی تطبیقی، ر نظام حقوقی و قضایی ایران از سوی دیگر، تلاش کردهد

موضوع تحقیق را بیشتر تبیین نماییم. برای نیل به این مقصود، حق سکوت متهم در نظام قضایی 
ی آن با جایگاه حق مذکور در نظام قضایی ایران، کشور فرانسه انتخاب شده است تا با مقایسه

د مشترک و متفاوت حقوق دو کشور در ارتباط با موضوع مطالعاتی به بحث گذاشته شود. ابعا
قانون آیین دادرسی کیفری، حق سکوت متهم  679همانطور که خواهیم دید، بر طبق ماده 

قانون  6-13ماده توسط قانونگذار ایرانی به رسمیت شناخته شده است. در فرانسه هم بر اساس 
الوصف، فرد متهم از حق سکوت در جریان دادرسی برخوردار است. مع ،یفریک یدادرس نییآ

با وجود این صراحت قانون، در عمل حدود و ثغور حق سکوت متهم و چگونگی اِعمال آن با 
ی ماهیت حق های تحقیق، در حقوق فرانسه، مسئلهمسائلی مواجه است. در واقع، بر طبق یافته
های موجود در این زمینه، مورد آن در کنار استنباط سکوت، مفهوم حق سکوت و نیز قلمروی
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رغم پذیرش حق سکوت، با عدم بهتوجه بوده است. این در حالی است که در حقوق ایران، 
 ی قضایی به آن مواجه هستیم و در نتیجه قلمروی حق سکوت روشن نیست.ورود رویه

  تحقی  .پیشینه7-7

حقوق دفاعی متهم: حق سکوت و منع »ی با عنوان ا( در مقاله6403نژاد و همکاران )فلاح
، اذعان «انگاری در سیستم عدالت کیفری ایران و جمهوری خلق چیناجبار به خودمجرم

اند که در حقوق ایران حق سکوت متهم به صراحت مورد پذیرش قرار گرفته است، در کرده
مقابل، در باب حق منع حالی که در نظام قضایی چین در این مورد اختلاف وجود دارد. در 

ی حقوقی خاصی وجود ندارد، اما در چین بر این اصل انگاری در ایران، مقررهخودمجرم
تصریح شده است. مولفان، با استناد به مدارک و قوانین موجود دو کشور در این زمینه، تلاش 

 ها و موانع موجود را نیز نشان دهند.اند تا چالشکرده
های اخلاقی حق سکوت بررسی چالش»ای با عنوان ( در مقاله6377موسوی و همکاران )

رغم تصریح حق سکوت اند که علی، بر این موضوع تاکید کرده«متهم در نظام حقوقی ایران
ها همچنان مورد مناقشه است. به متهم در قوانین ایران، اما ابعاد اجرایی و رعایت آن در دادرسی

ی کرامت انسانی و حق سکوت در پرتو حق سکوت و مسئله ی اخلاقیاعتقاد مولفان، هم مسئله
ها. بر اساس تحقیق مزبور، اصل برائت وجود دارد و هم رعایت حق سکوت در جریان دادرسی

اهمیت سازوکارهای اخلاقی یا تقنینی، قضایی، اداری و انتظامی برای تسهیل در اجرای رعایت 
 حق سکوت متهم در مراحل مختلف دادرسی است.

 سکوت حق تطبیقی مطالعه» عنوان خود با ارشد کارشناسی ینامهپایان در( 6373) بانیشع
 متهم سکوت حق بررسی به ،«ایمنطقه و المللیبین اسناد و ایران کیفری حقوق در متهم

 یا تکلیف که است موضوعی متهم سکوت حق نیز فراملی اسناد و نشان داده که در پرداخته
 در ماندن ساکت بر مبنی متهم کردن آگاه در آن، یمحدوده و اییقض مقامات تکلیف عدم
 حقوق بر حاکم اصول از یکی عنوان به برائت است. طبق نظر مولف، اصل اتهامات مقابل
 جامعه در فردی هایآزادی و حقوق حفظ با عمیقی ارتباط جزایی، هایدادرسی و کیفری

 ما قضایی یرویه داخلی، حقوق و المللیینب در اسناد شناسایی این از نظر صرف دارد؛ اما
 نیست. مزبور تقنینی سیاست با همگام

 پرتو در متهم سکوت حق» عنوان خود با ارشد کارشناسی ینامهپایان در( 6373) قرقانی
 به التزامِِ قطعی نتایج از یکی متهم، سکوت بیان داشته که حق ،«ایران حقوق و المللیبین اسناد
. است گردیده عنوان آن مبنای دیگر نیز، خوداتهامی برابر در مصونیت اصل. است برائت اصل
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 که باشد داشته را اختیار و حق این متهم قانون، موجب به که معناست بدین متهم سکوت حق
 اثبات زمام دادستان،/شاکی تا فروبندد دم کاملاً او، علیه شده اقامه شکایت و ادعا مقابل در

 و مدنی حقوق المللیبین میثاق نظیر المللیبین اسناد برخی در. گیرند دست به را ادعایشان
. است شده تصریح  متهم برای حق اینِِ بودن برقرار کودک، به حقوق کنوانسیون و سیاسی
 دارد؛ ایشایسته جایگاه دادگاهها، این مقررات مجموعه و قضایی یرویه در سکوت، حق
 و ابعاد دیگر متهمین، برای حق این استقرار ن موضوعگرفت قرار تاکید مورد بر علاوه یعنی

. اندشده بیان و تعیین نیز متهم سکوت از خلاف استنباط امکان عدم جمله از حق، این زوایای
 پهناور دامان در جستجو از که گفت باید ایران حقوق بستر در حق این جایگاه با ارتباط در اما
 . بگوییم سخن متهم، سکوت حق به موسوم صریحیِِ وجود حق مورد در توانست نخواهیم فقه

 قانون در متهم حقوق جایگاه» عنوان با ارشد کارشناسی ینامهپایان در( 6373) اکبرزاده
 و است بشر نوع ذاتی و طبیعی جزء متهم اظهار داشته که حقوق ،«جدید کیفری دادرسی آیین
 بر لذا. نمایند سلب آنان از بتوانند و باشند کرده واگذار مردم به مرداندولت که نیست چیزی

 در لازم امکانات و نمایند را فراهم از آن حمایت و رعایت جهت لازم تدابیر که است حاکمان
 دفاع حق. شود تبرئه ناروا اتهامات از گناهی،بی صورت در وی بتواند تا بگذارند متهم اختیار
 آرامش و آسایش باعث که است یدادخواه حق کنار در قضایی امنیت عناصر از یکی متهم

 فرهنگی، اقتصادی، یزمینه در بشری یجامعه پیشرفت موجب در نتیجه و شهروندان حقوقی
 . شودمی غیره و سیاسی
 سکوت حق و انکار محور دو در حاضر که پژوهش و نوآوری ضرورت خصوص در
 ایران جاری قوانین از کیهیچ در تاکنون اینکه به توجه با که گفت تواناست می شده انتخاب

 آن هایچارچوب و ابعاد ضوابط، به اصول، و همچنین حق یک عنوان به متهم سکوت به
 است که ذکرشایان . آیدمی نظر به ضروری تحقیق این انجام است، پس نشده ایاشاره صریحاً

 مورد گذارقانون توسط متهم برای سکوت حق بودنِ حق کیفری، دادرسی آیین یلایحه در
 نشده روشن حق این زوایای و ابعاد برخی نیز مزبور یلایحه در لیکن است؛ شدهواقع  تأکید
 دارد، قرار اتهام مظان در و نشده ثابت او که جرم ایاولیه مراحل در متهم دیگر، سوی از. است
 وقحق دادن قرار فرض لذا. دارد هادولت مدون قوانین در ریشه که است برخوردار حقوقی از

 با پژوهش این در که است دو کشور ایران و فرانسه کیفری قوانین اساسی اصول از متهم برای
 . گرفت خواهد بررسی مورد جدید هاییافته به استناد
 .مبانی ح  سکوت متهم7-1
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ای تطبیقی در این ی مطالعهقبل از بررسی اصل حق سکوت در حقوق ایران و فرانسه و ارائه
بانی حق سکوت متهم پرداخت. این مبانی عبارتند از حقوق دفاعی )دادرسی زمینه، باید به م
طرفی قاضی، اصل عادلانه و منصفانه بودن دادرسی(، حق داشتن وکیل، علنی عادلانه، اصل بی

ی آزادی، طرفی دادگاه، مشروعیت سلب خودسرانهبودن دادگاه، تفهیم اتهام، استقلال و بی
ی ی دفاعیه، تحصیل دلایل در مرحلهزمان کافی برای تهیه حق برخورداری از تسهیلات و

 تحقیقات مقدماتی و رعایت حقوق متهمان.   

 هممت یحقوق دفاع یمبان یبررس.7-7-1

طرفی قاضی و اصل عادلانه و شامل دادرسی عادلانه، اصل بی هممت یحقوق دفاع یمبان
 شود.ته میمنصفانه بودن دادرسی است که در ذیل به این موارد پرداخ

 عادلانه  یدادرس. 7-7-7-1

 نییتع آناز علم حقوق که هدف  از یااعم آن عبارت است از رشته یبه معن یدادرس
مقررات راجع به اقسام  نییتع ،ییمراجع قضا تیصلاح ،ییقضا لاتیتشک یقواعد درباره

 و ندیگومیالقضاء علم دادرسی عادلانهفقه به  در. باشدیها مدادگاه ماتیتصم یاجرا و یدعاو
راه حل  کیکردن  دایپه هدف ب کهاست  یاتیمجموعه عمل ،اخص آن یبه معن یدادرس
 نیمع یدعو کیدر  میتصم کیاخذ  یکه برا یمجموعه مقررات مانند؛ رودیکار مه ب ییقضا

 (.67، ص 6375)شمس،  شودیکار برده مه ب
 راه یک کردن پیدا قصد به که تاس اقداماتی و عملیات مجموعه اخص، معنای به دادرسی

 تصمیم یک گرفتن برای که مقرراتی مجموعه: مانند شود؛مورد استفاده واقع می قضایی حل
 مرجع رسیدگی یا (31، ص 6350بیگ، شود )سهرابمی برده کار به معین دعوای یک در

 لحاظ ضمن اهان،خو یخواسته و استدلالات ادله، ادعاها، یعنی مطروحه؛ امر یا دعوا به قضاوتی
 (.6370موثر است )محمدخانی،  رأی، صدور جهت در خوانده که کردن پاسخِ
  یقاض یطرفیاصل ب. 1-7-7-1

 از برخی موضوع است، خورده گره قضائیه یقوه استقلال با نحوی به که قاضی استقلال
 : باشدمی اساسی قانون اصول
 که مستقل است ایقوه قضائیه قوه: »است داشته مقرر چنین اساسی قانون 651 . اصل6

 زیر وظایف دارعهده و عدالت به بخشیدن تحقق مسئول و اجتماعی و فردی حقوق پشتیبان
 «است...



 ...حقوقی ایران و فرانسه هاینظامعدالت قضایی در بررسی                                                84

 قضات استخدام :است زیر شرح به قضائیه قوه رئیس وظایف: »اساسی قانون 655 . اصل3
 نحوی به اضیق عدالت دانیم،می همانطور که «آنها... نصب و عزل و شایسته و عادل

 . است دعوی طرفین احد از وی جانبداری عدم و استقلال یکنندهتضمین
 قانون و است قاضی برای فقهی و شرعی شرایط از یکی عدالت صفت که آنجا از .3
 لازم قاضی برای شرط این ،653 اصل در لذا است، امامیه فقه اساس بر مبتنی نیز ایران اساسی
 (.306، ص 6373ری، است )متین دفت شده شناخته

 قانون موجب به 6393 سال در ایران کیفری دادرسی نظام یپیکره از دادسرا نهاد حذف
 قانون موجب به. بود قاضی طرفیبی اصل بر ایضربه انقلاب، و عمومی هایدادگاه تشکیل
 مورد را متهم خود که دادرسی .کنندهقضاوت هم و بود مستنطق هم قاضی، شخص فوق،

 گویی که گویدمی سخن طوری و نمایدمی توضیحات اخذ وی از خود دهد،می قرار بازجویی
 انشاء مقام در توانست خواهد چگونه است. چنین شخصی داده قرار وی محکومیت بر را اصل
 گردید ومی برطرف فوق اشکال دادسرا، وجود فرض با دهد؟ رأی کامل طرفیبی با رأی،

 از توجهی قابل حدود تا را توضیحات اخذ و بازجویی بار تقدیمی، کیفرخواست با دادستان
 هایدادگاه تشکیل قانون اصلاح قانون در دادسراها خوشبختانه .داشتبر می قاضی دوش

 خود اشتباه به پی گذارقانون و شدند احیاء حدودی تا 35/9/6356 مصوب انقلاب و عمومی
 قانون در حال، این با( فوق قانون 3 ادهم)گردید  تقویت قاضی طرفیبی اصل دیگر بار و برد
 طرفیبی و استقلال اصل از حمایت در که موادی ،36/1/6395 مصوب کیفری دادرسی آئین
 بدین قرارند: است شده وضع قاضی

 و دادرسان: »است داشته مقرر گفته، را دادرس رد موارد که فوق قانون 41 الف. ماده
 نیز دعوی طرفین و نمایند امتناع تحقیق و یدگیرس از باید زیر موارد در تحقیق قضات

 :کنند رد را آنان توانندمی
 یکی با تحقیق قاضی یا دادرس بین طبقه هر از سوم درجه تا سببی یا نسبی قرابت وجود .6

 .دارند دخالت جزایی امر در که اشخاصی یا دعوی طرفین از
 یا مباشر طرفین از یکی یا اشدب طرفین از یکی مخدوم یا قیم تحقیق، قاضی یا دادرس .3

 .باشد او همسر یا قاضی امور متکلف
 امر در که باشند اشخاص از یکی وارث آنان، فرزند یا همسر یا تحقیق قاضی یا دادرس .3
 .دارند دخالت جزایی
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 از یکی شاهد یا و کرده ماهوی اظهارنظر جزایی، امر همان در تحقیق قاضی یا دادرس .4
 .باشد طرفین
 یا حقوقی دعوای او فرزند یا و همسر یا طرفین از یکی و تحقیق قاضی یا دادرس ینب .5
 نگذشته دو سال قطعی حکم صدور تاریخ از و بوده مطرح سابق در یا و باشد مطرح جزایی
 .باشد
 داشته مطروح موضوع در شخصی نفع آنان فرزندان یا همسر یا تحقیق قاضی یا دادرس .1
 .باشند

 از غیر توجیهی فوق موارد سبب به رسیدگی از امتناع لزوم است، وشنر که طورهمان
 دعوی طرفین احد از قاضی ی جانبداریشائبه از جلوگیری و قاضی طرفیبی اصل از حمایت
 .ندارد

 و جداگانه مطلّعین و شهود از یک هر از قاضی: »داردمی اشعار فوق قانون 656 ب. ماده
 آنان اثر انگشت یا امضا به و نوشته را اظهاراتشان ید،نمامی تحقیق متهم، حضور بدون
 «رساند...می

 از است مکلّف دادگاه: »است داشته مقرر قبل ماده مفاد راستای در فوق قانون 671 ماده
 متهم با یا و یکدیگر با گواهان ارتباط عدم برای و نماید تحقیق انفرادی به طور گواهان
 .«دارد معمول را لازم اقدامات
 مصوب کیفری امور در انقلاب و عمومی هایدادگاه دادرسی آئین قانون 360 ماده

 در رأی اعلام و رسیدگی اتمام از پیش دادگاه قاضی که است داشته مقرر 36/1/6395
 .نماید عقیده اظهار علنی صورت به نباید متهم مجرمیت یا برائت خصوص
 امور هم در که قاضی توسط دعوی اصحاب برای دلیل تحصیل و کسب منع یقاعده
 طرفیبی اصل تضمین از حکایت خود باز است، الرعایهلازم در امور حقوقی هم و کیفری
 .دارد قاضی

 وی طرفیبی و استقلال حفظ جهت در قاضی برای را محدودیت دو فوق یلایحه 53 ماده
 :است شده قائل
 .آنها به وابسته هایجمعیت و سیاسی احزاب در شرکت . ممنوعیت6

 شئون و احترام رعایت و کامل طرفیبی حفظ منظور به: »است داشته مقرر فوق ماده
 آنها به وابسته سیاسی هایجمعیت و احزاب در قضائی مشاغل متصدیان عضویت قضائی،
 .«است ممنوع
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 .حزبی و سیاسی یمجله انتشار . ممنوعیت3
 حزبی و سیاسی یمجله یا روزنامه انتشار و حزبی تبلیغات گونه هر فوق، یماده موجب به
 (.677، ص 6373است )آشوری،  ممنوع قضات برای
  یاصل عادلانه و منصفانه بودن دادرس. 6-7-7-1

 هاینوآوری و هامزیت کیفری دادرسی آیین جدید قانون حقوقدانان، از بسیاری نگاه از
 حقوق یزمینه در و اختهس برطرف را پیشین قانون مشکلات و نقایص از بسیاری و دارد زیادی

 دادرسیِ  تحقق تضمینات دادرسی، روندِ مدافع، وکیل دفاع، حق متهم، حقوق شهروندی،
 کشور کیفری دادرسی قانون تواندمی که است برخوردار مثبتی زوایای و نکات از....  و عادلانه

-مزیت از استانی دادسراهای احیای .سازد نزدیک زمینه این در جهانی یپذیرفته قوانین به را

 استان داسراهای انحلال 6355 سال در و دادسراها انحلال 6394 سال در. است جدید قانون های
 بین از عملی صورت به ضابطان و دادسراها بر متمرکز نظارت گونه بدین و گرفت صورت
 (. 6373نبود )کشاورز،  میسر دادگاه طریق از نیز نظارت این امکان و رفت
 تن وکیل. ح  داش1-7-1

ی باشد، زیرا همهترین اصول دادرسی عادلانه میحق انتخاب وکیل مدافع یکی از مهم»
دان نیستند. پس چه در دعاوی مدنی چه جزایی، به حضور وکیل مدافع برای ها حقوقانسان

(، به این اصل، تناظر یا ترافعی بودن دادرسی گفته 9، ص 6370)صیاد، « تأمین عدالت نیازمندند
 شود.می
 . اصل علنی بودن دادگاه6-7-1

علنی بودن محاکمات، نوعی نظارت مردمی برای محافظت از کیفیت تحقیق اجرای 
عدالت، احقاق حقوق مقضرر از جرم، رعایت حقوق دفاعی متهم و نیز تامین منافع جامعه در 

ضمین (. رسیدگی علنی به عنوان یک ت397، ص 6393زادگان، )موذن« تعقیب بزهکاران است
اساسی برای عادلانه بودن و استقلال روند قضایی است و ابزاری حمایتی برای اعتماد عمومی و 

باشد. در اسناد معتبر حقوق بشری نیز این مسئله مد نظر قرار گرفته است؛ از نظام قضایی می
قوق میثاق ح 64ماده  6اعلامیه جهانی حقوق بشر، بند  60توان به ماده ی این اسناد میجمله

کنوانسیون آمریکایی حقوق  5ماده  5کنوانسیون اروپایی حقوق بند  1ماده  6مدنی سیاسی، بند 
 بشر اشاره نمود.

 . اصل تفهیم اتهام به متهم0-7-1
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دارد: المللی مقرر میی دادگاه کیفری بیناساسنامه 669ماده  6در همین زمینه شق الف بند 
کند فوراً و دقیقاً از ماهیت، سبب و با آن صحبت می به زبانی که متهم کاملاً درک کرده و»

-میثاق حقوق مدنی و سیاسی نیز این مسئله را اعلام می 7از ماده  3محتوای اتهام مطلع شود. بند 

کنوانسیون  5ماده  3دادگاه اروپایی حقوق بشر مطرح کرده است که بند »دارد. در همین زمینه، 
شده با زبانی ساده که درک که باید برای شخص بازداشتاروپایی حقوق بشر به این معناست 

کند و نه زبان تکنیکی و پیچیده، نکات اساسی حقوقی و واقعی علّت بازداشت او شرح داده 
)صابر، « ای که اگر او بازداشت خود را نامناسب یافت، علیه آن طرح دعوا کندشود؛ به گونه

 (.653، ص 6355
 دگاهطرفی دا. استقلال و بی3-7-1

ترین طرف، امروزه به یکی از اساسحق محاکمه شدن توسط یک دادگاه مستقل و بی»
المللی حقوق بشر آمده است حقوق آدمیان بدل شده است، این حق به روشنی در مقررات بین
تردید یکی از اصول بی»ای که و در بسیاری از قوانین اساسی ملی درج گردیده است؛ به گونه

، 6357)فضائلی، « یک اصل اساسی حکومت قانون است»و « دهدکیل میکلی حقوق را تش
 (.697ص 
 ی آزادی. ممنوعیت سلب خودسرانه3-7-1

صدور قرار موقت باید صرفاً در اختیار مقام قضایی باشد و ضابطین دادگستری و مقامات »
اشتی خودسرانه اداری دستگاه عدالت کیفری از چنین اختیاری برخوردار نیستند، والا چنین بازد

است. عدم تشریفات قانونی باید به بطلان قرار بازداشت و مجازات مقام صادرکننده منجر شود؛ 
شود زیرا همان گونه که قبلاً بیان شده، این قرار به محرومیت اشخاص از حق آزادی منجر می

نجام الاصول این مجازات شدید متعاقب یک رسیدگی و با تصمیم یک مقام قضایی اکه علی
گاهی مواقع ممکن است صدور قرار بازداشت موقت به  (.647، ص 6355)صابر، « شودمی

المللی، تلقی نگردد؛ اما در مقایسه با استانداردهای بین ی قانون داخلی خودسرانهواسطه
 خودسرانه تلقی گردد.

 . ح  برخورداری از تسهیلات و زمان کافی برای تهیه دفاعیه1-7-1

رسد این است که تمام متهمین عادلانه اساسی و ضروری به نظر می محاکمهآنچه در یک »
به جرم کیفری، به منظور تضمین هدفمند بودن حق دفاع باید حق برخورداری از تسهیلات و 

« تساوی ابزاری و امکانات»ی مهم و اصل زمان کافی برای دفاع را داشته باشند و این حق، جنبه
ای صورت بگیرد که حق طرفین دعوا را در برخورداری از به شیوه است. دفاع و تعقیب باید
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فرصت مساوی جهت آماده شدن و ارائه شکایت در طول روند رسیدگی تضمین نماید )طه و 
 (.76 :6351اشرافی، 
 حقوق متهمان  تیو رعا یمقدمات قاتیتحق ل در مرحلهیدلا لیتحص. 8-7-1

 دیبا فرد اختلال وارد آورد یکه به حقوق اساس یهر نوع اقدام ی،فریبه امر ک یدگیرس در
 یآور و اجباراقدامات الزام رینه تنها بازداشت موقت و سا نینابرابداشته باشد.  یقانون یمبنا
داشته باشد  یکه ارتباط با حقوق اساس یدر حد زین لیدلا لیموارد تحص یبلکه تمام ،متهم هیعل
 تیولسئقانون و موجب م حینقض صر ،از آن یاست که تخط یاالعادهفوق تیاهم یرادا

 یهایحقوق و آزاد یخصوص اقدامات محدودکننده در میاتخاذ تصم تیخواهد بود. صلاح
و دادسرا  سیهرچند به مأموران پل. دادگاه واگذار شده است یدر اکثر کشورها به قاض یفرد
آنها در مهلت  ماتیتصم اما، داده شده است قداماتا یدر بعض اریاخت ی،در موارد فورنیز 

ها از ل که در گزارشیدلا لی. اصول مربوط به تحصردیگ قرار یقاض دییمورد تأ دیبا یکوتاه
است که در  نیآن ا یل است و معنیبودن دلا یو قانون یمربوط به آزاداست شده  ادیآن 
قانون  ایو  یدر قانون اساس حاًیکه صر ییاست، مگر آنها رفتهیپذ یلیهر نوع دل یفریک یدعو
مراقبت  ایاز راه دور  یکیمثل شنود الکترون دیل جدیدر مورد وسا د.نمنع شده باش یعاد

باره  نیدر ا یقانون یاست که مصوبه نیا دیگزارش کشورها مؤ ی،عکاس نیخودکار با دورب
و اسرار  یبه آزاد هرا نیدست آمده از اه ب لیاند که دلاگرفته جهینت نیوجود ندارد. اما غالباً چن

 نیبا ا لیدل لیها آمده که تحصگزارش یهذا در بعض. معکندیفرد لطمه وارد م یخصوص
شود.  نییتع قاًیو ضوابط آن دق ینیبشیگذار پتوسط قانون دیبه علت حساس بودن امر با لیوسا

 ایو  ماریپزشک و ب نیکه ضامن اعتماد افراد است و معمولاً ب یال، اسرار حرفهیدلا لیدر تحص
. ردیمحفوظ بماند و مورد احترام قرار گ دیمشاغل وجود دارد با لیقب نیو موکل و از ا لیوک

شهادت  یملزم به ادا دیآن را نبا ولِئمس رانیدارند. مد یدر حفظ اسرار نقش مهم زیمطبوعات ن
ر اخبا شاراز انت ،نمود. به علاوه سندگانینو یهااطلاعات و اخبار مربوط به مقاله یو افشا

آثار  نکهیشود. به لحاظ ا یخوددار دیراجع به محاکمات قبل از صدور حکم با یدادگستر
جبران  رقابلیو غ یدر مطبوعات احتمال یدادرس یانتشار مطالب مربوط به جلسه بخشانیز

 ای تیمحدود دیبااست به مطبوعات داده شده  یآزاد نیکه ا ییکشورها است، حداقل در
کنترل  یگروه یهارسانه یبه طور کل ایمطالب توسط مطبوعات  یبعض انتشار در هاتیممنوع

 یهیل، کلیو صحت دلا یستگیها با اعتقاد به اصل شاگردد. در اکثر گزارش نییو لااقل تع
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ندارد، باطل و  یقانون حیصر یاشخاص بدست آمده و مبنا یرا که با نقض حقوق اساس یلیدلا
 سنجش را ندارد. تیقابل لقاًل مطیدلا لیقب نیاند. ابلااثر شناخته

 ایشهود وابسته به دولت  زیآشکار و ن تیبه شهود بدون هو یبعض ،ل ممنوعهیمورد دلا در
و قبول  کردهاشاره  ندینمایرا افشاء نم یگزارش مشخصات واقع ایکه در شهادت  یمأموران

شاهد و  بنابراین. انددفاع دانسته یو مسأله قتیدر کشف حق ینوع شهادت را خطر مهم نیا
 مشخص و آشکار باشد. دیمأخذ اطلاعات او با

 حقوق ایران و فرانسهح  سکوت متهم در .1-1

در این بخش از مقاله، بعد از تشریح حق سکوت در حقوق دو کشور فرانسه و ایران، به 
بررسی تطبیقی این اصل خواهیم پرداخت و سعی خواهیم کرد تا با ضمن ارجاع به قوانین 

ی نامبرده را بیشتر تبیین های مربوطه، مقولهود در این زمینه و نیز ذکر بعضی از پروندهموج
 نماییم.  
  .ح  سکوت در حقوق فرانسه7-1-1

 سیکه توسط پل یشخص باشد که بر اساس آن،اتی میانحصارجمله حق سکوت از 
بر  برخوردار شود. تواند از آنی حضور به عمل رسانده است میدر برابر قاض ایشده  ریدستگ

پلیس یا  یسکوت برا نیا نکهیسکوت کند بدون اتواند اساس حق مزبور، شخص متهم می
، به حق سکوت انتقاد و مذموم تلقی شود.قابل  قاضی یا سایر ماموران نظامی و دستگاه قضا

انون ق 6-13فرانسه، طبق ماده  در. شودیگفته م زین« انگاریخودجرم»یا  «خوداتهامیحق عدم »
حق دارد  ،شودیمبازداشت  سیپل توسط که یفرد ،یدر جلسات دادرس ،یفریک یدادرس نییآ

مدت  یسکوت که برا حق. سکوت کند ایپاسخ دهد  شودمی دهیپرس ی که از ویبه سؤالات
 35 یرا) حقوق بشر ییاروپا ونیکنوانس 1توسط دادگاه حقوق بشر اروپا بر اساس ماده  یطولان
فرایند  دهد تا دریاجازه م ییشناخته شده بود، به شخص مورد بازجو تیه رسمب( 6773 هیفور

 (. Benbachir, 2021) مشارکت نکند شود،اتهاماتی که به وی وارد می
، 3060حق سکوت در حقوق فرانسه باید اشاره کرد که در سال  یباب اهمیت مسئله در
را به  سیمربوط به بازداشت پل یفریک یسدادر نییمواد قانون آاین کشور  یقانون اساس یشورا
طور مشخص،  به. اعلام کرد یبا قانون اساس ریعدم اعلام حق سکوت به افراد مربوطه، مغا لیدل

موظف است تفهیم اتهام به شخص متهم را بر عهده دارد، علاوه بر این  یقانون که وظیفه مأمور
و حق  عدم خوداتهامیحال، حق  نیابا نماید.  یادآورنیز به وی یحق سکوت متهم را که 

 لیدل نیحقوق بشر گنجانده نشده است. به هم ییاروپا ونیدر کنوانس یسکوت به طور رسم
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و  ونیکنوانس 1گسترده از ماده  یریحقوق بشر مجبور شد تفس ییاست که دادگاه اروپا
حق عدم  هککرده است  یادآوریبارها این دادگاه کند.  جادیعادلانه ا یدادرس یهانیتضم

را به حق سکوت  جه،یعادلانه است و به عنوان نت یمحاکمه یهااز ضمانت یکی خوداتهامی
 (.Benbashir, 2021د )داردنبال 

 ابانیاز ارز یکی ای جلسه سیرئ ،ی فرانسهفریک یدادرس نییقانون آ 401مطابق ماده 
ارجاع داده  یفریگاه ککه موضوع را به داد یو اطلاع از اقدام تیپس از احراز هو ،منتخب

اظهار ، این حق در طی گفتگوهاکند. یمبرخورداری از حق خود را تفهیم است، به متهم 
شود یکه از او م یسوالاتتواند به ها وجود دارد و به عبارت دیگر، متهم مینظرات و بازجویی

 یشعبهقانون در  نیهم 563مقررات به موجب مفاد ماده  نیسکوت کند. ا اجواب بدهد ی
دهد که در صورت نبود یم صیتشخ دنظریتجد دادگاه. قابل اجرا است یاصلاح دنظریتجد

در  696و  503مذکور، تعرض به مصالح متهم در مفهوم مواد  401ماده  ازیاطلاعات مورد ن
 افتیشود که متهم قبل از دریمشخص م یزمانمذکور تخلف  هنگام،یرد یرسانصورت اطلاع

داده است،  دنظریکه دادگاه تجد یریمتن و تفس نیا هدفنماید. صحبت به  اقداماخطار  نیا
به سؤالات  ییبه پاسخگو موظف بودن با احساس اتهامیمحافظت از متهم در برابر خطر خود

 نیوجود دارد که متهم در ح یتنها در صورتخوداتهامی است. خطر در طی جلسات دادگاه 
 دیدر دادگاه تجد شحضور خود طیشرا وردم فقط در ؛ چون اگر ویصحبت کند یدگیرس
قرار  یتیدر موقعباید  دنظریدادگاه تجد. در واقع است یمنتف ی مزبورحرف بزند، مسئله نظر

، از حق خود جلسات انیقبل از صحبت در جرتهم حاصل کند که شخص م نانیکه اطم بگیرد
 عییگونه تض چیه رو نیاز او  برخوردار است سکوت او یاظهارات، پاسخ به سؤالات  انیدر ب

، تفهیم اتهامقبل از  ،حرف متهمتنها . به عبارت دیگر، صورت نگرفته است یحقوق دفاع
 ,Berlaudباشد )و دادگاه می ییقضا یحوزه بیترکا بط بتمر اتمحدود به پاسخ به سؤال

2023.) 
 .ح  سکوت در حقوق ایران1-1-1

تحقیقات مقدماتی، قانون  یدر مرحلهخصوص حق سکوت متهم قوانین ایران، در در 
-و سکوت او نمی دهدتواند به سوالات پاسخ ناساسی صراحتی ندارد. متهم باید بداند که می

تواند عواقب کیفری داشته باشد. این حق خصوصاً در شرایط فقدان وکیل )که متهم ناآشنا با 
دفاع از متهم  یوسیله(، گردد گوییقوانین ممکن است اغفال شود یا دچار توهم و تناقض

 موجه سازد. متهم تواند سخن گفتن را برایوکیل است که می تنها حضور است.
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اصولی است که  یفصل سوم قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران در بر گیرنده
حقوق افراد کشور اعم از متهم و غیرمتهم است. در این فصل، اصول مهمی از  کنندهتضمین

بینی شده است که مربوط به حقوق دفاعی متهم پیش 37و  35، 39، 31، 35، 33جمله اصول 
های عمومی و انقلاب در یین دادرسی دادگاهآقانون  637و  34است. مدلول این اصول در مواد 

 رد کیفری نیز آمده است. امو
 توان دستگیر کرد مگر به حکم و ترتیبی کههیچکس را نمی»قانون اساسی:  33طبق اصل 
باید ذکر دلایل بلافاصله کتباً به متهم  ،کند. در صورت بازداشت موضوع اتهامقانون تعیین می

ابلاغ و تفهیم شود و حداکثر ظرف مدت بیست و چهار ساعت پرونده مقدماتی به مراجع 
قضایی ارسال و مقدمات محاکمه در اسرع وقت فراهم گردد. متخلف از این اصل طبق قانون 

 «.شودمجازات می

 قانون اساسی: 33لذا مطابق اصل 
 تحقیقات و بازجویی از متهم باید در چارچوب موضوع اتهام باشد. (6
تفهیم اتهام و بازجویی باید با ذکر دلیل بوده و کتبی باشد. برای مثال اگر فردی بر  (3

اساس اتهامی به دادگاه فراخوانده شد، موظف نیست به هر پرسشی پاسخ دهد و 
که اتهام من چیست، سپس هر سوال خارج از موضوع اتهام را نفی  ابتدا باید بپرسد

 دهم.کرده و بگوید ربطی به اتهام ندارد و پاسخ نمی

بازجویی نوشته شود  یصرف طرح اتهام کافی نیست، بلکه لازم است اتهام در برگه (3
شفاهی، جواب  اتتواند به سوادهد. لذا متهم میبو متهم نیز کتباً پاسخ آن را 

 د. نده

صرف نوشتن اتهام کافی نیست و قانون صراحت دارد که اتهام باید با ذکر دلیل  (4
رسد رغم نتایج به دست آمده از بررسی اصول قانون اساسی، به نظر میعلی .باشد

ای دال بر تصریح ضمنی به حق سکوت وجود قانون اساسی قرینه 33در اصل 
 یتواند در مرحلهکه متهم میندارد. لذا قانون اساسی هیچ حقی در خصوص این 

 تحقیقات مقدماتی سکوت کند، به رسمیت نشناخته است.
افراد اعم از زن و مرد و ایجاد امنیت قضایی  یجانبهقانون اساسی ایران تأمین حقوق همه

عادلانه برای همه را از وظایف کلی دولت محسوب نموده و در فصل سوم )حقوق ملت( با 
هایی را برای احیا و استمرار آن مقرر داشته است. بنیادین امنیت، تضمینهایی از حق ذکر جلوه

های ناروا های این حق، حق دفاع متهم از خویش در رد دعوی یا اتهامترین شعبهیکی از مهم
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نزد مراجع قضایی است. به عبارت دیگر حق دفاع، حقی است که به موجب آن شخص 
حقوقی علیه خود را که بر اساس شکایت اشخاص و یا از تواند رفتار مجرمانه یا ادعاهای می

امکانات و طرق  یصلاح انتظامی و قضایی به وی منتسب گردیده، با همهسوی مقامات ذی
 (. 3، 6399زادگان، قانونی رد و انکار نماید )مؤذن

ن آیی یگانهبرای تحقق دادرسی عادلانه نیازمند اجرای اصول و قواعد چندی در مراحل پنج
دادرسی یعنی کشف جرم، تعقیب، تحقیقات مقدماتی، دادرسی و اجرای حکم هستیم. در 
قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران حمایت از حق دادخواهی و دفاع برای شهروندان از طریق 

ولیت قضات و دستگاه قضایی و عدالت کیفری از ئدادگستری شایسته، استقلال قضایی و مس
مهوری جانون اساسی عادلانه در ق ی، تعقیب قانونی و اصل محاکمهطریق اجرای اصل برائت

 تضمین گردیده است. اسلامی ایران
 . بررسی تطبیقی ح  سکوت در حقوق ایران و فرانسه6-1-1

توان به عنوان مثال به در مقام بررسی تطبیقی حق سکوت در حقوق ایران و فرانسه، می
 یهاانجمن اشاره کرد که توسط 3033 ژانویه 30خ مور 6شخصی به نام آقای واو. یپرونده

شد و در بازداشت موقت قرار  شناختهبه عنوان مجرم ، سلاح نیقوان هیعل میو جرا تکارانهیجنا
بازداشت موقت ، حکم 3و بازداشت هایآزاددادگاه  یِ، قاض3033 هیژانو 63دستور  با. گرفت
زیر،  ینمود. شخص متهم با توسل به ادله دییتأ ی بازرسی نیز آن راو شعبه کرد دیرا تمد

 کرد:نظر  دیدرخواست تجد

که  حق سکوتی برخورداری وی از قاضی به متهم درباره رسانیعدم اطلاعاستناد به  (1
 کند.به زعم متهم، بطلان حکم دادگاه را ثابت می

وی  برای لیاز وک یحق برخوردار ژهیو به و از خود حق دفاعکرد که متهم ادعا می (2
در جلسه حضور داشته باشد و درخواست  ه بودنتوانست لیوکنقض شده است، زیرا 

مواردی که  با توجه به بازرسی یه بود، چون شعبهرد شدنیز بحث  قیبر تعو یمبن یو
  ی صادر کرده بود.حکمچنین  در اختیار داشت،

                                                      

به ذکر جنسیت و حرف اول نام  اسناد موجود در رابطه با این پرونده، به منظور حفظ حریم شخصی متهم،1 

 اند.خانوادگی وی اکتفا نموده

2 Juge des libertés et de la détention (JLD) 
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تعهدات  یِاکافن تیرا که ماه یملاحظات واقع یبازپرس دفتر یرا متهم،اظهار بر طبق  (3
بر طبق نکرده است.  انیب کند،یم هیرا توج اریس یکیبا نظارت الکترون یحبس خانگ

از  شیدر صورت وجود بازداشت موقت باین امر  ،ی فرانسهفریک یدادرس نییقانون آ
 مصداق دارد. هشت ماه

، با توجه اثر بداندیاول را ب لیدو دلفرانسه  6کشور یعال وانید یفریکه اتاق ک یدر صورت
پس با نداده است،  یحیتوض یبودن حبس خانگ یدر مورد ناکاف بازرسی یشعبه نکهیبه ا

حال،  نیا باکند. سیار را صادر می یکینقض حکم نظارت الکترون ل،یدل نیسوماستناد به 
دادگاه  رایز رسد؛مهم به نظر می آن همچنان یاگرچه استدلال اول رد شده است، مطالعه

(. Le Guyan, 2023کرده است )در رابطه با حق سکوت ارائه  یدیمف حاتیتوض دنظریتجد
بحث  یحق سکوت )در پ رهنگامیاطلاع د رغمیخود، عل یاحکام قبل یدر راستااین دادگاه 

را لحاظ خواهد در عدم اظهار نظر  یو ییتوانا ،به متهم رسانیمتناقض( و عدم وجود اطلاع
 یصادرشده باق میبودن تصم یبر قانون ریبدون تأث یرساناطلاع عدم ت،یبا توجه به واقعکرد. 

ارجاع به دادگاه  یکه برا ییهاتواند توسط دادگاهیاظهارات شخص مربوطه نم رایماند، زیم
 د.ریمورد استفاده قرار گ یو هیعل اند،درخواست شده تیاحراز مجرم ای یبدو

حق سکوت در  یضرور تیزگشت به ماهفرصت باتواند بنابراین، استدلال نخست متهم می
)به رسمیت  صیتشخ علم بهبا  ،یتئور دررا مطرح کند.  آن در عمل تیو محدود یتئور

که حق سکوت پردازیِ حقوق موارد موجود در نظریهو بسط )نص قانون(  محورمتنشناختن( 
سکوت ، حق حال نیبا اد. شو تیدچار محدود دینبا حقاین  یبوده است، دامنه هامشمول آن

متمایل  قیدق یهاآن در محدوده که به حفظ یبندچارچوبوجود نوعی بدون  تواندینم
 محلی از اعراب داشته باشد. ،است
ی بر اساس نص قانون: بر این اساس، پیشینه حق سکوتتشخیص یا به رسمیت شناختن  (6

است.  آن تیبه رعا یلتمادال بر عدم  خود یبه خود یحقچنین شناختن  تیبه رسم
شده اطلاع بازداشت شخصکه به  هبود نیمستلزم ا 3000ژوئن  65که قانون  یحال در

، «(شود پاسخ ندهدیم دهیکه بازپرس از او پرس یفرد حق دارد به سؤالات)»داده شود 
شخص  بر اساس آن، کهدیگر مراجعه کرد فرمول  یکبه  3003مارس  4قانون 

 ای ،شودیم دهیاو پرس ازکه  یبه سؤالات اظهارات، پاسخ انیحق ب»شده بازداشت

                                                      

1 Cour de cassation  
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به  نکهیکرد قبل از امیبه صحبت  قیمظنون را تشو مورد، نیآخر. را دارد «سکوت
حال،  نیا باه شود. در نظر گرفت وی از جانب احتمال سکوت ،نهیگز نیعنوان آخر

 م، صرفاً لغو الزا3003مارس  65قانون  قیقانونگذار لازم دانسته است که از طر
 قیاز طر تنهاگذار را لغو نماید. قانوناز حق سکوت  یبازداشت شخص برخورداری

آن  یقطع تیحق سکوت را با تثب یایاح ،در مورد بازداشت 3066 لیآور 64قانون 
حق اظهار نظر، »دانست:  دیشرح مف نیبه ا یفریک یدادرس نییقانون آ 13-6در ماده 

از حق احترام به اصل  یناش ماًیحق مستق نیا .«سکوت ایشده  دهیپاسخ به سؤالات پرس
 یدر ماده نیو همچن یفریک یدادرس نییقانون آ یمقدمات یبرائت است که در ماده

حق  از. شورای قانون اساسی فرانسه حقوق بشر و شهروند مقرر شده است هیاعلام 7
ی آن منطقی نتیجهکند که یرا استنباط معدم خوداتهامی  حقِ احترام به اصل برائت،

 (.Le Guyan, 2023) حق سکوت برابر است با

خواستار  ،در دو مورد دنظریتجد دادگاه :پردازی حقوقبسط موارد موجود در نظریه (3
نسبت به  دیبا ریکه دادگاه ناگز یدر موارده است. الف( ابلاغ حق سکوت بود

قرار از  یدنظرخواهیدر صورت تجد ژهیصادر کند، به و یاتهامات وارده را
به علت اختلالات متهم ی بازرسی سلب مسئولیت از شعبهکه  یزمان ای فرخواستیک

اعلام جرم در  یبرااعلام کرده است.  یدادرس نییاز آ یبه عنوان بخشروانی را 
ایجاد  حق لزوماً موجبعدم به رسمیت شناختن این  شود.یحاضر م بازرسی یشعبه

در ثابت  ای یجد لیاز وجود دلا دیه لزوماً باهر گاه دادگاگردد. ب( بعضی موانع می
بر که  یمیجرم در ارتکاب جرا کیشر ایشخص را به عنوان مرتکب این باب که 
مربوط به  یدعاو انیاحتمالاً در جرد و نیز ریگیقرار م بیتحت تعقاساس آنها 
 یأربرای مثال،  اطمینان حاصل نماید.قبل از محاکمه،  ژهیو و به ینیاقدامات تأم

در مورد قرار رد درخواست  دنظریدرخواست تجد ارتباط بادر  ی بازرسیشعبه
 دیها و بازداشت با صدور حکم تمدیآزادی دادگاه در مورد قاض یحت ایو  یآزاد

تعهد به  دنظریحکم، دادگاه تجد نیا در، به این مقوله تعلق دارد. بازداشت موقت
کند. به را تمدید می ارجاع یادهاعلام حق سکوت از جمله در مورد درخواست س

از حق سکوت خود مطلع قبل از فراخوانده شدن به دادگاه،  دیمتهم باعبارت دیگر، 
 (.Le Guyan, 2023) شود
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ی مورد بحث، شورای ای که نباید فراموش کرد این است که یکسال قبل از پروندهنکته
که  یقانون اساس ابسائلی مرتبط طرح مبه مناسبت  3036 لیآور 7 در 6قانون اساسی فرانسه
 باب سه مورد زیر رای صادر کرد:نظر ارسال شده بود، در  دیتوسط دادگاه تجد

 یدگیدرخواست بطلان رس زمانی بازرسی در شعبهاعلام حق سکوت در مقابل  (6
 ؛فرخواستیک

 ؛ه حکم بازداشت موقتیعل دنظریدرخواست تجد (3

 ی. اطلاعات یپرونده میتنظ (3

و ثابت  یاز وجود شواهد جد بوده تاموظف  بازرسی شعبه ن شورا، اگربر طبق نظر ای
به باید  ریناگزپس کند،  یابیاتهامات وارده بر شخص متهم را ارز ای نمایدحاصل  نانیاطم

فرد متهم در دادگاه حاضر  یکند که وقتیم دیتأکمبادرت ورزد. شورا  اتیواقع بررسی
مجبور شود اتهامات ناشی شود، یم دهیکه از او پرس یشود، ممکن است در پاسخ به سؤالاتیم

از حق  دیشخص حاضر در دادگاه با نکهیا ینیبشیبا عدم پ جه،ینت دراز این واقعیات را بپذیرد. 
مغایرت  یقانون اساس با نیو بنابرابوده حق  نیناقض امزبور سکوت خود مطلع شود، مقررات 

 (.Le Guyan, 2023دارد )
 ییقضا تیامن جادیجانبه افراد اعم از زن و مرد و احقوق همه نیتأم زین رانیا یقانون اساس

دولت محسوب نموده و در فصل سوم )حقوق ملت( با  یکل فیهمه را از وظا یعادلانه برا
و استمرار آن مقرر داشته است.  ایاح یرا برا ییهانیتضم ت،یامن نیادیاز حق بن ییهاذکر جلوه

ناروا  یهااتهام ای یدر رد دعو شیحق، حق دفاع متهم از خو نیا یهاشعبه نیمهمتر زا یکی
است که به موجب آن شخص  یحق دفاع حق ،گریاست. به عبارت د یینزد مراجع قضا

از  ایاشخاص و  تیخود را که بر اساس شکا هیعل یحقوق یادعاها ایرفتار مجرمانه  تواندیم
امکانات و طرق  یبا همه ده،یمنتسب گرد یبه و ییو قضا یانتظام صلاحیمقامات ذ یسو
 (. 3، 6399زادگان، )مؤذن دیرد و انکار نما یقانون

 نییآ یگانهدر مراحل پنج دیاصول و قواع یاجرا ازمندین ،عادلانه یتحقق دادرس یبرا
. در میهست (حکم یو اجرا یدادرس ،یمقدمات قاتیتحق ب،یکشف جرم، تعق یعن)ی یدادرس

شهروندان از  یو دفاع برا یاز حق دادخواه تیحما ،رانیا یاسلام یهورجم یاساس نونقا
و عدالت  ییقضات و دستگاه قضا تیو مسؤول ییاستقلال قضا سته،یشا یدادگستر قیطر

                                                      

1 Conseil Constitutionnel  
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عادلانه در ق.ا.ج.ا.ا.  یو اصل محاکمه یقانون بیاصل برائت، تعق یاجرا قیاز طر یفریک
 است. دهیگرد نیتضم

بینی و به رسمیت پیشایران در قوانین  که ق دفاعی متهم استحق سکوت، یکی از حقو
شناخته شده است. سکوت متهم در مراحل مختلف دادرسی؛ تعقیب، تحقیق، محاکمه و صدور 
حکم، از مصادیق بارز حقوق دفاعی وی محسوب شده است. حق سکوت از تضمینات ناظر بر 

و دادرسی حائز اهمیت است. متهم در تحقیقات مقدماتی  یحق دفاع متهم است که در مرحله
تواند سکوت اختیار کند و از پاسخ به سوالات مقام تحقیق و رسیدگی پرتو این حق نه تنها می

اجتناب نماید، بلکه مقام تعقیب و ضابطین قضایی از همان آغاز ملزم به اعلام این حق به متهم 
 اند. شده

هایی مانند تهدید یا و توسل به شیوهسکوت، حق متهم است  ،در نظام قضایی کشور ما
گویی ممنوع شناخته شده است فریب و نیرنگ یا اجبار و اکراه برای واداشتن او به پاسخ

 .(6373قانون آیین دادرسی کیفری مصوب سال  679( )ماده 369 ، ص6353)اردبیلی، 

از طریق  قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران به صراحت به ممنوعیت اخذ اقرار 35اصل 
توان دلیل بر صحت توسل به اکراه و اجبار اشاره کرده است. ضمن آن که سکوت متهم را نمی

ان او تفسیر کنیم، خود به خود یواقعه یا تایید آن تلقی کرد. چرا که اگر سکوت متهم را به ز
ایم. اگر چه در قانون آیین دادرسی کیفری ایران مصوب حق سکوت را از او سلب کرده

شود، اما از صریحی در خصوص داشتن حق سکوت متهم دیده نمی ی، هیچ مقرره6373سال
بر طبق این گردد. قانون مذکور به صورت تلویحی این حق برای متهم استخراج می 679ماده 
تواند سکوت اختیار کند. در این صورت مراتب امتناع وی از دادن پاسخ یا متهم می»ماده، 

حق سکوت متهم در اثنای بازجویی بنابراین  .«شودمجلس قید میتامضای اظهارات، در صور
به نحو تلویحی مورد قبول مقنن است و قضات تحقیق و ضابطان دادگستری مکلف به رعایت 

هایی که توسط پلیس یا بازپرس موظف نیست تا به پرسشوی این حق خواهند بود و لذا 
مآلاً قاضی تحقیق را در  پاسخ گوید و ،شود و هدفی جز اثبات مجرمیت وی نداردمطرح می

باید در  ویاین حق . اش که همانا اثبات وقوع و انتساب جرم است، یاری رسانداجرای وظیفه
یکی از آثار اصل برائت است که اقتضا دارد در این معنی، حق سکوت  .اسرع وقت اعلام شود

گناهی خود نباشد. در عین ثبات بیبار اثبات اتهام بر دوش مقام تعقیب باشد و متهم ملزم به ا
سکوت متهم، لزوماً صدور قرار منع تعقیب در مورد او نیست. چنانچه دلایل  یحال، نتیجه
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کافی بر انتساب بزه به او موجود باشد، با انصراف ارادی وی از بیان مطالبی در رد آنها، زمینه 
 .گرددصدور قرار جلب به دادرسی فراهم می

حق سکوت که به طور مستقیم ناظر به حق متهم در  وع نیز اشاره شود کهباید به این موض
برخورد با مقامات تحقیق و قضایی است، مانند بسیاری از موارد دیگر در آیین دادرسی کیفری 

دارای  و غیره( همچون بازداشت موقت، مرور زمان، قرار وثیقه، وجود مراجع اختصاصی)
که البته در اینجا  آورندلی بر مدعای خود میریک استدلاباشد که هموافقان و مخالفانی می

ها باید گفت ها و مخالفتنظر از این حمایت اما صرفمجالی برای مطرح کردن آنها نیست. 
المللی پذیرفته شده؛ اما کشورهای اسناد بین که این حق امروزه به طور تقریبی در تمامی

یکی از  .اندنمودهاتخاذ ای متفاوتی نسبت به آن هگیریمختلف در قوانین داخلی خود موضع
حقوق بنیادین هر متهم، حق سکوت است؛ یعنی متهم حق دارد پاسخ سوالات مقام قضایی را 

گونه موارد، مرجع قضایی حق ندارد او را وادار به پاسخگویی ندهد و سکوت کند. در این
ند و برای کشف حقیقت مجلس قید ککند، بلکه مکلف است سکوت متهم را در صورت

اظهارات نزد مرجع تعقیب و منع اخذ  یآزادی متهم در ارائه تحقیق کند. ،دیگر یراجع به ادله
یکی از اصول اساسی یک دادرسی عادلانه است و بر این اساس حق پاسخ  ،اقرار به شکنجه

متهم  مور تحقیق تحت عنوان حق سکوت به عنوان یک حق اساسی برایأندادن به سوالات م
های کیفری جهان پذیرفته شده است. نظام یکم و بیش در کلیه ،مراحل دادرسی یدر کلیه

تواند سکوت اختیار کند، متهم مجبور به ادای شهادت و یا اعتراف به مجرمیت نیست و می
)آخوندی،  ای بر مجرمیت او تلقی شوداعتراف و یا قرینه یبدون این که سکوت وی به منزله

 (.667 ، ص6359
 یریگجهینت

بینی شده به موجب رعایت اصل پیش حقوق دفاعی متهم به عنوان یکی از ابعاد گسترده
حقوق در این موجد تکالیفی برای ضابطین و مقامات قضایی است.  ،گناهیبرائت یا فرض بی

المللی تضمین شده های بینمقرره کشورها و نیز ساسیا انوندر ق مراحل مختلف دادرسی،
موافق با اصول حقوق بشر  که باشدت. یکی از ابعاد حقوق دفاعی متهم، حق سکوت وی میاس

است و بایستی توسط ضابطین و مقامات قضایی محترم شمرده شود و پس از احضار یا جلب 
تفهیم گردد. اصل  ویعلاوه بر استعلام هویت و اعلام صریح اتهام، حق استفاده از آن به  ،متهم
بدون این که صراحتاً به حق سکوت اشاره نماید، به جمهوری اسلامی ایران  انون اساسیق 35

ق.ا.د.ک نیز به نحو  679صورت ضمنی این حق را برای متهم در نظر گرفته است. ماده 
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تلویحی به حق سکوت متهم در اثنای بازجویی اشاره کرده است. اما با این حال تکلیفی نسبت 
گیرند و به ی مقاماتی که در جریان دادرسی کیفری قرار میبه اعلام حق سکوت به متهم، برا
شوند، نه در قانون اساسی و نه در قوانین دار امر تحقیق میمناسبت مسئولیت خویش عهده

به موجب رعایت ، مراحل دادرسی یکلیهر عادی وجود ندارد. اعلام حق سکوت به متهم د
می که هنوز از وی جرمی به اثبات نرسیده بشری به فرد مته مداررفتارهای انسانی و کرامت

است یا حتی اگر دلایل مجرمانه متوجه وی باشد و منجر به صدور حکم علیه او شده باشد، 
های از جمله تضمین . این امرتجدیدنظرخواهی باشد یتواند مصون از نقض در مرحلهنمی

است؛ چرا که حداکثر خطای  بنیادی برای قانونمند کردن کیفر تحمیلی با رعایت معیار انسانی
فرد متهم، جرم ارتکابی اوست که با رعایت اصل قانونی بودن جرم و اصول حاکم بر اثبات و 
مستند ساختن عمل مجرمانه به وی با کیفری که مبتنی بر اصل قانونی بودن مجازات است، 

 مواجه هستیم.
ل تعقیب، تحقیق، ملزم ساختن ضابطین و مقامات قضایی به اعلام حق سکوت در مراح

های وردهای وسیع حقوق بشری و قرائتادادرسی و حتی پس از صدور حکم به لحاظ دست
های روشنی برای استحقاق افراد از رفتارهای نوین بر گسترده ساختن قلمرو اصل برائت، از افق

حقوق توان به ترسیم انسانی هماهنگ با کرامت و جایگاه والای انسانی است. چرا که زمانی می
بشر در یک نظام حقوقی امیدوار بود که درک مراتب کرامت و ارزش والای انسانی بر فضای 

افکن باشد. در قوانین کشورهای مترقی در زمینه حقوق بشر، قضات تحقیق و جامعه طنین
تحقیق و چه در  یضابطین و پلیس الزام دارند به اینکه متهم را از این حق، چه در مرحله

کمه، آگاه کنند. لیکن در قوانین کشور ما، هیچ صراحتی در این خصوص و نیز محا یمرحله
بینی صریح تکلیف مقامات قضایی مبنی بر اعلام اعلام آن به متهم وجود ندارد. لذا عدم پیش

. باشدبا خلاء تقنینی مواجه می ،تعقیب، تحقیق و محاکمه یحق سکوت به متهم در مرحله
های فوق به بینی صریح الزام مقامپیش ،ر چه بیشتر حقوق دفاعی متهمدر جهت بهبود هبنابراین 

 رسد. اعلام داشتن این حق به متهم ضروری به نظر می
حقوق بشر و رویه جاری در  در زمینه و متون دستگاه قضایی فرانسهاز بررسی اسناد 

ت نیست، آید که بحث فقط وجود یا نبود حق سکوهای حقوقی مختلف چنین بر میسامانه
المللی حقوق نویس میثاق بینکه پیش 6711سال تا بلکه ماهیت دقیق این حق نیز مطرح است. 

المللی مورد توجه قرار مدنی و سیاسی تهیه شد، حق سکوت به صراحت در هیچ سند بین
توجه مسلم مورد  حقی ینگرفته بود. از این رو، تحولات جدید باعث شد که این حق به منزله
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نیز از فرانسه قضائی  یدر رویهسکوت ، حق ینقرار گیرد. افزون بر ا قضایی فرانسه دستگاه
های مخالف از سکوت بحث استنباط؛ هر چند جهت مفهوم و قلمرو مورد توجه بوده است

حق سکوت متهم  لاص فرانسهمختلف رسیدگی مطرح است. با وجود این، در  احلمتهم در مر
های مخالف از اهمیت این حق در مقام توازن میان امکان استنباط پذیرفته شده و تفاوت تنها در

هم در قانون  ،در حقوق ایران نیز حق سکوت باشد.میحق سکوت و منع الزام وی به اقرار 
قضایی وارد این بحث  یولی رویهاست؛  شدهواقع پذیرش مورد اساسی و هم در قوانین عادی 

کند و اساساً وارد بحث امکان یا عدم امکان استنباط از  های آن را روشنقلمرو و جنبه تانشده 
 حق سکوت نشده است. 

  



 ...حقوقی ایران و فرانسه هاینظامعدالت قضایی در بررسی                                                011

 منابع و مآخذ:
، (0آیین دادرسی کیفری )ج (. 6359آخوندی، محمود )

 تهران: انتشارات وزارت فرهنگ وارشاد اسلامی.

، تهران: ج آئین دادرسی کیفری(. 6373آشوری، محمد ) -
 ، انتشارات سمت.6
راهکارهای غلبه بر اطاله  (.6350) یگ، امیرسهراب ب -

 .مرکز مطبوعات و انتشارات قوه قضاییهتهران: ، دادرسی

)دوره  آئین دادرسی مدنی (.6375) شمس، عبدالله -

 .دراکتهرن: نشر ، (پیشرفته

های دادرسی عادلانه معیارها و تضمین(. »6355صابر، محمود ) -
رس علوم انسانی و مجله مد، «در مرحله تحقیقات مقدماتی

 .4، شماره 63، دوره های حقوق تطبیقیپژوهش

دادرسی عادلانه، در پرتوی هنجارهای (. »6370صیاد، راضیه ) -
  .المللیهنجارهای ملی ق بین، «المللیملی و بین

، تهران: نشر (. دادرسی عادلانه6351طه، فریده؛ اشرافی، لیلا ) -
 میزان.

درسی عادلانه، محاکمان دا(. 6357فضائلی، مصطفی ) -

 ، تهران: شهر دانش.کیفری بین المللی
نژاد، فاطمه؛ کوشا، جعفر؛ گلدوست جویباری، رجبعلی فلاح -
حقوق دفاعی متهم: حق سکوت و منع اجبار به »(، 6403)

انگاری؛ در سیستم عدالت کیفری ایران و جمهوری خودمجرم
، یشناسمجله پژوهشهای حقوق جزا و جرم، «خلق چین

 . 15ـ600، صص6403، بهار و تابستان 36، شماره 66دوره 

 جدید، رییسکیفریدادرسیآیین(. »6373کشاورز، بهمن ) -
 و گفت در ایران دادگستری وکلایهایکانون سراسری اتحادیه

 .ایرنا، «ایرنا تحلیل و پژوهش گروه با گو

 و مدنی دادرسی آئین(. 6373احمد ) دفتری، متین -

  ، تهران: نشر میزان.3ج  ،بازرگانی

اطاله دادرسی و فشار فزاینده  (.6370) محمدخانی، حسین -

انقلاب  های عمومی ومعاون قضایی رئیس کل دادگاه، بر قاضی
 .تهران

موسوی، سیدعلیرضا؛ قاسمی، مسعود و محمدجواد جعفری  -
های اخلاقی حق سکوت متهم در نظام بررسی چالش»(، 6377)

، 4، سال دهم، شماره های اخلاقیپژوهش ،«حقوقی ایران
 .335ـ354، صص 6377تابستان 

ح  دفاع متهم در آیین (. 6393زادگان، حسنعلی )موذن -

نامه دوره ، پایاندادرسی کیفری و مطالعه تطبیقی آن
 دکتری، دانشگاه تربیت مدرس تهران.

حق متهم در سیستم عدالت کیفری » (.6351)یکرنگی، محمد  -
، تهران: مقالات برگزیده همایش حقوق شهروندی، «نوین
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