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 واحد چالوس
 

 چکیده
گانه صرفاً وظیفه پسینی دارد. یعنی قضاییه به عنوان یکی از قوای سهعموماً فرض بر این است که قوه

ن یرفطجامعه اتفاقاتی رخ داده باشد و اختلافی ایجاد شده باشد و سپس آنکه بایستی در بطن و متن 
د قضاییه مراجعه کنند، و از این مرحله به بعنزاع برای حصول به عدالت و از جهت دادخواهی به قوه

رسد که گردد. اما سوای از ختم مخاصمه بین طرفین نزاع به نظر میاست که کارکرد این قوه آغاز می
ز تواند و بلکه باید کارکردهای پیشینی نیز داشته باشد. یعنی مجموعه وظایفی که قبل ایاین قوه م

ن له ایوقوع جرم و یا ایجاد اختلاف برای این قوه قابل تصور است. از همین رو، پرسش اصلی این مقا
آن  قضاییه جمهوری اسلامی ایران در پیشگیری از جرم چیست؟ فرضیه مقاله براست که جایگاه قوه

قضاییه اساسی برای این نهاد قائل شده،  کارکردها و وظایف قوهبوده که با توجه به نقشی که قانون
های پسینی )اجرای عدالت( و پیشینی )پیشگیری از جرم و ایجاد اختلاف بین قابل تفکیک به مجموعه

های تحقیق شمرد. یافتهقوه وظایفی پیشینی را بر  توان برای اینافراد( است، و با توجه به آنها می
قضاییه طیفی از وظایف پیشگیرانه دارد که انجام آنها شرط مهمی برای رغم اینکه قوهنشان داده که به

دستیابی به یک جامعه سالم و عادلانه است؛ ولی عدم اتخاذ رویکردی منسجم، از یک سو، و 
نتایج مطلوب شده است. رویکرد ر، مانع از حصول از سویی دیگ کاری و عدم هماهنگی نهادی،موازی

 ای و اسنادی بوده است. ها کتابخانهحلیلی و شیوه جمع آوری دادهت-تحقیق توصیفی
 اساسی. ، حقوق، قانوناز جرم قضاییه، عدالت، دادرسی، جرم، پیشگیریقوه كلیدواژه:
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Abstract 

It is generally assumed that the judiciary, as one of the three branches 

of government, only has a reactive function. That is, events must 

occur within society and a dispute must arise before the parties 

involved can approach the judiciary to seek justice and resolution. It is 

from this point onward that the role of the judiciary begins. However, 

beyond resolving disputes between parties, it seems that the judiciary 

can—and indeed should—also play a proactive role. In other words, 

there are duties for the judiciary that are conceivable before a crime is 

committed or a dispute arises. Therefore, the main question of this 

paper is: What is the role of the judiciary in crime prevention in the 

Islamic Republic of Iran? The hypothesis of the paper is that, 

according to the role assigned to the judiciary by the Constitution, its 
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functions can be divided into two categories: reactive (administering 

justice) and proactive (preventing crime and resolving disputes before 

they occur). Based on this, the judiciary's proactive functions can be 

identified. The findings of the research show that, despite the fact that 

the judiciary has a range of preventive duties that are essential for 

achieving a healthy and just society, the lack of a cohesive approach 

on one hand, and parallel efforts and institutional disorganization on 

the other hand, have prevented the achievement of desirable results. 

The research approach is descriptive-analytical, and the data collection 

method is library-based and documentary. 

Introduction 

The judiciary plays a crucial role in shaping the crime prevention 

landscape through its interpretative and enforcement powers. This 

paper delves into how judicial actions and decisions contribute to 

deterring criminal activities and enhancing public safety, focusing on 

the interplay between legal frameworks and practical enforcement. 

Main Body 

The effectiveness of the judiciary in crime prevention is explored 

through several dimensions: 

 Legal Interpretation and Application: Examining how the 

judiciary interprets laws related to crime and its prevention, including 

the impact of these interpretations on the behavior of potential 

offenders. 

 Judicial Decisions and Deterrence: Analysis of how 

sentencing and judgments serve as deterrents to crime, discussing 

specific cases where judicial outcomes have successfully discouraged 

criminal activities. 

 Preventive Legal Mechanisms: The study highlights the use 

of restraining orders, bail conditions, and other judicial measures that 

preemptively curb the potential for criminal acts. 

 Collaboration with Law Enforcement: Discussing the 

judiciary’s role in supporting law enforcement agencies through legal 

guidance and the endorsement of proactive policing strategies. 

The research methodology includes a review of case studies, legal 

analyses, and interviews with legal experts and law enforcement 

officials. Statistical data on crime rates and recidivism are used to 

assess the impact of judicial measures on crime prevention. 
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Conclusion 

The study concludes that the judiciary has a significant but complex 

role in crime prevention. Effective crime prevention through the 

judiciary requires not only strict enforcement of laws but also 

proactive measures that anticipate and mitigate potential criminal 

behavior. Recommendations for enhancing the judiciary's role in 

crime prevention include: 

 Strengthening Judicial Training: Enhancing the capacity of 

judges and legal practitioners to apply preventive measures 

effectively. 

 Improving Legal Frameworks: Advocating for laws that 

provide clear guidelines on preventive practices and judicial discretion 

in crime prevention. 

 Enhancing Interagency Collaboration: Promoting stronger 

cooperation between the judiciary, law enforcement, and community 

organizations to develop comprehensive crime prevention strategies. 

This detailed analysis underscores the importance of the judiciary in 

the broader context of crime prevention, suggesting that judicial 

actions can significantly influence public safety and the effectiveness 

of the criminal justice system. 

Keywords: Judiciary, Justice, Adjudication, Crime, Crime Prevention, 

Law, Constitution. 
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 مقدمه 

عدی و پیچیده است که بالذات دارای سطوح مختلفی از باورها و انسان موجودی چند بُ
گیرد و تشکیل اجتماع رفتارهاست؛ وقتی که این انسانِ نوعی در کنار دیگر انسانها قرار می

. رفتارهایی برآمده از خواسته و منافع معارض شودمیدهد، پیچیدگی رفتارها دو صد چندان می
به  ه حتی ناخواسته( تولید جرم و ایجاد اختلاف بین افراد کنند.توانند )گاو متضاد که ذاتاً می
اجتماعی همواره ظرفیت آن را دارد تا تولید جرم کند، چرا که ماهیت  همین دلیل، زیستِ

 روابط اجتماعی از تنشهای بعضاً غیرقابل پرهیز آکنده است.
یا بزه و جرم توسط فرد  عموماً تصور بر این است که هرگاه اختلافی بین افراد ایجاد شود و

وجود داشته باشد تا طرفین دعوا  قضایی یا افرادی مرتکب گردد، راه حل این است که نهادی
به آن مراجعه و استیفای حق کنند. بدین معنا کارکرد اصلی دستگاه قضا چیزی جز ورود به 

در نظر گرفته  جرم نقش و کارکردی نیست و برای این قوه قبل از وقوعِ« پس از واقعه»موضوع 
  .نشده است

دستگاه قضایی بویژه در کشوری اسلامی که استوار بر  برایرسد درحالیکه به نظر می
مجموعه وظایف و « پس از واقعه»اخلاقیات و شرعیات است غیر از ورود به موضوع 

ییه قضاگیرد. یعنی وظایفی که قوهقرار می« پیش از واقعه»کارکردهایی نیز قابل تصور است که 
بایستی انجام دهد تا مانع از ایجاد اختلاف بین افراد، و یا ارتکاب جرم علیه افراد گردد که 

گویند. عموماً امروزه وقتی سخن از اصطلاحاً به آن اقدامات در راستای پیشگیری از جرم می
ی پیشگیری از جرم و سیاستهای مرتبط با آن میشود، مقصود از آن مجموعه فعالیتها و تدابیر

شود و با ریشهها و است که از پایه و اساس مانع وقوع جرم و فعلیت یافتن اندیشه جنایی می
شود که رو، این پرسش طرح می(. ازهمین285: 1387علل پیدایی جرم مبارزه میکند )رشادتی، 

تواند از ریشه امکان تولید جرم را محدود یا نابود قضاییه و نظام حقوقی کشور چگونه میقوه
 ند.ک

 انتظامی دستگاه این بعضاً – افراد علیه جرم ارتکاب –اگرچه در قسمت کیفری موضوع  
قضاییه نیز کارکردهایی قابل تصور قوه برای آن از سوای ولی میپردازد، مهم این به که است

قضاییه اساسی ایران دو وظیفه را بر عهده قوهقانون 156اصل  5است. در همین راستا، بند 
های جنایی که شامل کشف و تعقیب جرایم است؛ دوم، نظامی که د: اول، سیاستگذارمی

 (.285:1398تبار، مقدم، اسماعیلی و حاجیمتولی اجرای این فرآیند است )احمدی
قضاییه برای پیشگیری از جرم، بنابراین، در این تحقیق پرسش از وظایف و کارکردهای قوه

تحقیق مورد تأمل و توجه قرار گرفته است. در ادامه به عنوان سوال اصلی و موضوع محوری 
قضاییه قائل شده و اساسی برای قوهاین پژوهش خواهد کوشید باتوجه به وظایفی که قانون
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همچنین دیگر اسناد بالادستی و متون مرتبط این موضوع را مورد واکاوی قرار دهد و در 
 اساسی کندوکاو کند. سرگذشت این بند مهم از یکی از اصول بنیادین قانون

 پیشینه تحقیق
(، با 1395« )جرم از اجتماعی پیشگیری در مجریه قوه نقش»سلطانی در مقالۀ  ساریخانی و
اند. آنها بر قضاییه دانستهاساسی پیشگیری از جرم را از وظایف قوهقانون 156اشاره به اصل 

رشدمدار قابل تقسیم  و مدارجامعه گونه دو به اجتماعی تمرکز کرده و آن را پیشگیری
 اصلاح طورهمین و افراد شخصیتی ساختار اصلاح جهت در که اند؛ الگوهاییدانسته

 کیفری عدالت نظام های تحقیق آنها نشان داده کهکند. یافتهمی تلاش اجتماعی ساختارهای
 دولت برای شدهبینیپیش وظایف موجب به و نماید مداخله کیفری پیشگیری در تواندمی تنها
 ارتکاب اجتماعی بسترهای حذف و اجتماعی رفاه تأمین ویکم،سی تا هشتموبیست اصول در

 برای که وظایفی با مجریه قوه بنابراین،. است گرفته قرار مجریه قوه وظایف حیطه در جرم
 شرایط کاهش راستای در دارد، عهده بر جامعه افراد اجتماعی رفاه و زندگی سطح ارتقای

 اصل با مطابق مناسب پرورش و آموزش زمینه تأمین. داردمی بر گام جرم تکابار اجتماعی
 از بخشی که است مجریه قوه وظایف دیگر از نیز ایران اسلامی جمهوری اساسیقانون سوم

 .گرددمی محسوب اجتماعی پیشگیری برنامه
ضمن اشاره (، 1396« )اجتماعی پیشگیری در قضاییه قوه حقوقی جایگاه»دل در مقالۀ صبح

 نکرده مشخص قانونگذار جرم، بر این باور است که از پیشگیری اساسی در موردبه اصل قانون
 رویکرد با باید به اعتقاد نویسنده، است. داشته مدنظر را پیشگیری از نوع کدام که است

 از و جلوگیری جرم وقوع از، جرایم ورودی مبادی اصلاح و حقوقی سلامت، قضایی بهداشت
 کرد. استفاده دنیا روز پیشرفته تکنیکهای و ساختارها حاصلا

بر نقش دادستان در  (1393) «جرم وقوع از پیشگیری در دادستان نقش»گلدوست در مقالۀ 
 در تواند می دادسرا رییس عنوان به پیشگیری از جرم متمرکز شده است. چرا که دادستان

 زمینه این در را قضاییه قوه وظایف زا بخشی و کرده ایفا مهمی نقش جرم از وقوع پیشگیری
 جایگاه لحاظ به جرم را وقوع از دادستان در پیشگیری نقش تلاش کرده تا لذا او. سازد محقق

 پیشگیری ستاد قبیل از دولتی سازمانهای و نهادها عضویت در و قضایی دستگاه در اشسازمانی
 المال بیت حقوق حفظ شورای و خاص جرایم با و مبارزه پیشگیری ستاد اجتماعی، حفاظت و

 دهد. قرار بررسی و بحث مورد طبیعی، منابع و اراضی امور در
رغم اینکه تلاشهایی در خور شود آثار پژوهشی این حوزه بههمان گونه که مشاهده می

اند؛ و از جهتی دیگر، به تبعات قضاییه متمرکز نشدهاند، ولی عموماً بر خود نقش قوهستایش
اند. این مقاله با توجه به این دو جهت قضاییه در پیشگیری از جرم نپرداختهترک فعل قوه

 ای داشته باشد.تواند نسبت به ادبیات تحقیق وجوهات نوآورانهمی
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 چارچوب نظری: پیشگیری از جرم
شناسان بر این باورند که جرایم، در نهایت با طورکلی، بخش قابل توجهی از جامعهبه

گی ت زنده مسائل اجتماعی سد راه توسعه جامعه بشری هستند و کیفیگسترش و بدل شدن ب
سازند. باید اظهار داشت که توسعه متوازن هنگامی حاصل میبشری را با دشواری روبرو 

د. شود که رشد همراه با بهبود در کیفیت زندگی شامل کاهش در مسائل اجتماعی باشمی
انعی ، بلکه مسعه همه جانبه استبرای دستیابی به توتنها مانعی افزایش روند جرایم اجتماعی نه

(. بنابراین، و با 41:1393نیا، وردیای متعادل در آینده خواهد بود )علیدر راه ایجاد جامعه
 بخشی از های پیشگیری از جرم به عنوانتوجه به چنین پیش فرضی، در چند دهه گذشته برنامه

ا سیاسته کنند اینر گرفته؛ و حتی کشورها تلاش میسیاستهای اجتماعی دولتها مورد توجه قرا
فاده انی استتر جهرا به یکدیگر انتقال بدهند یا از همدیگر اخذ کنند و در واقع از تجارب بر

دانش و  شود که از طریق آنگفته می« انتقال سیاستهای کنترل جرم»کنند، فرایندی که به آن 
ر بی ناظر استهارویههای قضائی و برنامهها و سی اطلاعات مربوط به اندیشهها، ایدئولوژیها،

ی و شود )اصفهانی، ابرندآبادکنترل جرم، از یک نظام حقوقی به نظامی دیگر منتقل می
 (.605:1400فرجیها، 

پیشگیری از جرم در ابتدا متوقف بر تعریف خود جرم است. تا تعریفی وجود نداشته باشد 
توان دانست که چه افعالی جرم هستند تا از آنها ردد، نمیکه منطقاً جامع افراد و مانع اغیار گ

پیشگیری کرد. جرم بدین معنی است که قانون فعل، یا ترک فعلی را به عنوان جرم، 
که قانونگذار از کاری منع تا هنگامی .انگاری کرده، و کیفری برای آن معین نموده استجرم

ا هنگامی که وظیفه و کاری را لازم نشمرده شود، و تنکرده، انجام دادن آن، جرم محسوب نمی
باشد، ترک آن جرم نبوده، کیفری نخواهد داشت. زیرا هیچ جرم و مجازاتی جز به تصریح 

اصولًا « 1جرم»(. بنابراین 1393:107زاده و ملکزاده، قانون جرم و مجازات نخواهد بود )عظیم
 انگاری شده باشد. فعلی است که توسط قانون جرم

میشوند. با توجه به اینکه جرم « مسئولیت کیفری»ن جرم توسط قانون، افراد دارای با تعیی
گردد، این سوال شود و تعیین آن به اراده افراد واگذار نمیتوسط یک مرجع خارجی تعیین می

دلیل آن را نتیجه  2مایکل مورپیش می آید که تحمیل مسئولیت کیفری بر افراد چه دلیلی دارد. 
از یک سو اصل عقلانیت بر »نظر ایشان داند. بهمی 4و استقلال فردی 3ل عقلانیتمنطقی دو اص

                                                      
1 Crime 

2 Moore Michael 

3 Principle of Rationality 

4 Principle of Individual Autonomy 
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افتد، بلکه یک از رفتارهای انسان بدون جهت و دلیل اتفاق نمیاین فرض استوار است که هیچ
گیرند. مثلاً اگر فرد مایل باشد که گرم شود، بر اساس تصورات و امیال موجود در او شکل می

کند. این تصورات و تمایلات، هم یا روشن کردن وسایل گرمابخش را تصور میبستن پنجره و 
کند. از سوی دیگر، اصل شود و هم علت آن را تبیین میکردن عمل میموجب عقلانی

استقلال فردی متضمن فرض یک فرد به همراه توانایی لازم برای هدایت و نظارت بر جسم 
شود که د، یک صفت مهم و ضروری تلقی میترتیب حاکمیت فرد بر خوخود است. بدین

تواند به درک و ارزیابی درستی از خود نایل آید. یکی از اعتقاداتی که در بواسطه آن انسان می
مورد انسان وجود دارد، این است که او ارباب و فرمانروای جسم و روانش است و در نتیجه 

 (.«23: 1985ر دارند )مور، اعمال و اقدامات انسان نیز تحت حاکمیت و قدرت او قرا
بنابراین قانون جرم را تعریف میکند. افراد بنا بر مسئولیت کیفری اگر مرتکب بزه بشوند 
باید به مجازات برسند. تا حدود دو سده پیش از این، سیاستگذاریهای کیفری بر آن بود که 

جرمی رخ بدهد و  ماند تاکرد. یعنی منتظر میسیستم قضایی منفعلانه نسبت به جرم عمل می
کرد. اما از اواخر قرن نوزدهم، با توسعه علومی چون سپس برای مجازات مجرم اقدام می

واکنشهای اجتماعی  و مهمتر از همه، جرم شناسی، شناسی،روان ،شناسیشناسی، جامعهزیست
رفت که ، نیز مورد توجه قرار گ«اقدامات تأمینی و تربیتی»گیرنده و حمایتی، یا اصطلاحاً پیش

هدف از آن، که خود انواع مختلفی دارد، پیشگیری از وقوع جرم با اقدامات حمایتی، تربیتی و 
(. لذا از این 6243:1380اثر ساختن حالت خطرناک بزهکاران است )میرخلیلی، درمانی یا بی

 دوره به بعد شاهد عطف توجه به سیاستگذاریهای پیشگیرانه در نسبت به ارتکاب جرم هستیم.
حال پرسش این است که پیشگیری به چه معنایی است. پیشگیری، مجموعه اقدامها و 

شود و با یافتن اندیشه جنایی میتدابیری است که از پایه و اساس مانع وقوع جرم و فعلیت
ناپذیر است و ریشهها و علل پیدایی جرم مبارزه میکند. پیشگیری کیفری و غیرکیفری، اجتناب

شود، عبارت است دی جدید به چگونگی واپایش بزهکاری محسوب میآنچه امروزه رویکر
های بردن زمینهاز کلیه اقدامات فردی و عمومی به جز اعمال حقوق کیفری با هدف ازبین

(. اصولاً 43:1394شود )توسلی و صادقی، مساعد برای ارتکاب اعمالی که جرم محسوب می
شدن افراد )با آموزش دیدهشگیری از بزهپیشگیری دو وجه کلی فاعل و مفعولی دارد: پی

شهروندان و یادگیری(؛ و پیشگیری از بزهکارشدن افراد )با حذف علل تولید جرم(. اگرچه با 
طورکلی تعریف کرد، اما کماکان تنوعی که توان پیشگیری از جرم را بهچنین تعاریفی می

 بررسی است.تواند در این سیاستگذاری وجود داشته باشد محل سئوال و می
برخی از متفکرین مجازات را برابر با پیشگیری میگیرند. اصولًا از نظر فلسفه مجازات 
بسیاری از فلاسفه حقوق معتقدند که نفسِ مجازات مجرم در راستای پیشگیری از اقدامات 

نامند شناختی مینگر یا غایتآینده را آن که –مشابه توسط دیگر افراد است. در این رویکرد 
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 تحصیل اساس بر مجازات توجیه دیدگاه، این در. است جرم از پیشگیری با برابر مجازات  –
طورکلی هر خاصی، یا به نوع تحمیل بواسطه رودمی انتظار که اهدافی است؛ آینده در اهدافی

( چنین دیدگاهی را 1780«)گذاریاصول اخلاق و قانون»مجازاتی، تأمین گردد. بتنام در کتاب 
وجو کرد. افلاطون در کند، اما منشأ این دیدگاه را باید در زمان افلاطون جستمیتوصیف 

شان مجازات افراد را نباید به خاطر اشتباه گذشته»دارد: اظهار می« قوانین»فصل ششم از کتاب 
آینده، توان آن را به حالت اول برگرداند بلکه با دیدی بهکرد، زیرا وقتی عملی انجام شد نمی

ل مجازات با هدف انزجار مجرم و دیگران از جرم بواسطه مشاهده مجازات انجام اعما
 (.151:1394)کاتینگهام، « گیردمی

ه دیدگا همین برخی بر این باورند که از نظر شریعت اسلامی نیز، فلسفه مجازات همسو با
بادات ع نگر است. چرا که قرآن کریم در بعضی از آیات، ضمن تشریع احکام مربوط بهآینده

ه ه دربارز جملو مسائل کیفری، به فلسفه یا مصلحت اطاعت و اجرای آن احکام اشاره کرده، ا
ر منظور صیانت از حیات اجتماعی و جلوگیری از ارتکاب جرم و دفلسفه کیفر قصاص به

تقَُّونَ لَعَلَّکمْ تَ لْبَابِا أُولِی الْأَ ولََکمْ فِی الْقِصَاصِ حَیَاۀٌ یَ »فرماید: نهایت اجرای عدالت کیفری می
ه، آیه )سوره بقر« کردن زندگی است. باشد که پروا کنید()ای خردمندان، شما را در قصاص

 صاص نفسقم از (. از این آیه استفاده میشود که فلسفه تشریع مقررات ناظر به قصاص، اع179
ر، کیف ینو یا قصاص عضو، در جرایم علیه جسم و جان آدمی علاوه بر فایده اجتماعی ا

راری ی برقرعایت تساوی و موازنه بین جرم و مجازات، بیش از هر چیز یا هدف دیگری برا
 جلوگیری های انتقام جویی را از بین برده، از جرمعدالت کیفری است تا بدین وسیله زمینه

ه، زاده و ملکزادکند و مردم نیز در حیات جمعی در رفاه و آسایش به سر برند )عظیم
115:1393.) 

در مقابل این دیدگاه که پیشگیری از جرم در واقع همان مجازات مجرم است، برخی از 
گویند. ازنظر آنان پیشگیری اجتماعی از اهل فن از ابعاد اجتماعی و فرهنگی آن سخن می

شناختن حقوق رسمیتهای پیشگیرانه توأم با بهراهبردی است که در جریان آن، برنامه 1جرم
شود. این قسم از پیشگیری که ، اقتصادی و اجتماعی شهروندان اعمال میبنیادین فرهنگی

کوشد تا با برقراری توان از آن به پیشگیری از رهگذر توسعۀ اجتماعی نیز تعبیر کرد، میمی
(. پیشگیری اجتماعی 85:1396عدالت اجتماعی، از وقوع بزه پیشگیری کند )قماشی و عارفی، 

قابل تقسیم است. « 3پیشگیری محیط مدار»و « 2ی رشد مدارپیشگیر»از جرم به دو شاخه 
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همچنانکه برخی از پژوهشگران، بین پیشگیری از بزهکاری و کنترل مجرمین قائل به تفکیک 
این مفاهیم، با وجود شباهت، از جهات مختلفی با یکدیگر  نظر میرسد،اند. چراکه بهشده

نه که نسبت به مجرمان عادی اعمال میشود، فناورا-فنّی-متفاوت باشند؛ زیرا پیشگیری وضعی
دار، ماهیتاً نوعی پیشگیری نوعی پیشگیری اولیه است ولی نظارت بر مجرمان خطرناک و سابقه

 (.12:1393خاص است )نجفی و ایارگر، 
پیشگیری اجتماعی از جرم متفاوت از رویکردهای انتظامی یا رهیافتهای تکنیکی است. 

ای علمی تقلیل کوشد جرم را به پدیدهدر برخوردهایی است که می رهیافتهای تکنیکی عموماً
راستا، یکی از مهمترین دهد و آن را به صورت آزمایشگاهی تجزیه و تحلیل کند. درهمین

مدیریت  1سازیمشکلات مربوط به مدیریت پیشگیری از جرم، از جمله در ایران، پزشکی
نوعی  ت که در آن، مشکلات غیرپزشکی بهسازی فرایندی اسپیشگیری از جرم است. پزشکی

ای پزشکی است )کنراد، شود که گویی مسألهای با آن برخورد میگونهشود و بهتعریف می
هایی که قبلاً غیرپزشکی تعریف بخشیدن به حوزهپزشکی(. در این فرایند، با هویت1400

های غیرپزشکی زندگی نیز های اجتماعی، قلمروی علم پزشکی به حوزهشد، مانند آسیبمی
خانمانی، اقتصادی بیهای اجتماعیجای پرداختن به ریشهیابد. در این گفتمان، بهگسترش می

شدن مسائل اجتماعی، شود. پزشکیشده تمرکز میبر درمان پزشکی اختلالات مشاهده
شکی، کند و در چهارچوب پزسازی روابط طبقاتی را ایفا میکارکرد ایدئولوژیک مشروع

شود که ای اجتماعی که به پاسخی اجتماعی نیازمند است، به مشکلی فردی تبدیل میمسأله
سازی جرائم و (. نمونه بارز رویکرد پزشکی42:1393نیا، وردیطلبد)علیپاسخی فردی می

توان در نحوه برخورد با متعاقباً اتخاذ اقدامات تامینی پزشکی برای پیشگیری از جرم را می
می « معتاد بیمار است و نه مجرم»موادمخدر دید. با تمرکز بر فرد و با اتکای بر شعار جرائم 

کوشید تا بدون درنظرگرفتن ساختارهای اجتماعی و سیاسی و اقتصادی، صرفاً بر خود فرد 
زدایی نماید. سیاستی تمرکز کند و او را بواسطه یک سری از اقدامات پزشکی و درمانی جرم

تواند کل این پدیده را پوشش دهد و تنها ر کل غلط نباشد، ولی قطعاً نمیکه شاید اگرچه د
نامه پیشگیری از اعتیاد، درمان معتادان به آیین»کند. برای مقابله با بخشی از آن کفایت می

ای از این نوع نگاه به جرم اعتیاد نمونه« موادمخدر و حمایت از افراد در معرض خطراعتیاد
وزارت بهداشت موظف است با هماهنگی دبیرخانه »آییننامه مقرر میدارد که است. ماده دو این 

توسعه و تجهیز مراکز »نسبت به موارد پزشکی درمانی ذیل اقدام کند:« ستاد مبارزه با موادمخدر
تخصصی برای درمان معتادان خودمُعرف و ارایه تسهیلات ویژه درمانی برای ترغیب بخش 

آوردن تسهیلات و امکانات لازم )از جمله اعتیاد؛ فراهمخصوصی به ایجاد مراکز ترک 
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کردن شبکه بهداشتی و درمانی کشور به منظور ترک اعتیاد داروهای مورد نیاز( برای فعال
 «معتادین.

بندی طورکلی باتوجه به این مباحث پیشگیری از جرم را در مقولات مختلفی تقسیمبه
تواند سطوح مختلفی داشته باشد: فردی، خانوادگی، اند. گستره پیشگیری از جرم هم میکرده

های تشکیل جرم است: پیشگیری ها بر مبنای مولفهبندیمحلی، ملی، و فراملی. یکی از تقسیم
کارمدار شدن افراد جلوگیری کند؛ پیشگیری بزهدیدهدنبال آن است تا از بزهمدار بهدیدهبزه
دنبال آن است مدار بهجلوگیری کند؛ پیشگیری موقعیت کارشدن افراددنبال آن است تا از بزهبه

بندیهای دیگری نیز وجود دارد. روشهای تا با مهار موقعیت مانع از تحقق جرم شود. تقسیم
فناورانه، همچنآنکه از عنوان آن نیز قابل برداشت است، جنبه فنّی دارند -فنّی-پیشگیری وضعی

 جرم –رم، محصول محاسبات متعارف مجرمان است و بر این مبنا استوارند که چون ارتکاب ج
گیری از این تکنیکها در درون جامعه با اثرگذاری بر توان با بهرهمی  – 1روزمره زندگی شناسی

(؛ 14:1393انتخابهای مرتکبین و دشوارکردن ارتکاب جرم، مانع بروز آن شد )نجفی و ایارگر، 
ها و بسترهای اجتماعی و ه می کوشد ریشهپیشگیری اجتماعی )و بعضاً اقتصادی( از جرم ک

اقتصادی تولید جرم را از بین ببرد. پیشگیری وضعی از جرم که در همان موقعیت خاص 
خواهد مانع از جرم بشود )مانند استفاده از قفل فرمان برای جلوگیری از سرقت خودرو(؛ می

دارنگی ایجاد کند. پیشگیری کیفری از جرم که با وضع قوانین و مجازاتها میکوشد باز
خیز را از بین ببرد؛ و پیشگیری از پیشگیری محیطی از جرم میکوشد محیطهای جغرافیایی جرم

شناسانه که میکوشد با شناخت جرمها و علل ایجادشان، جرم را مهار و جرم در رویکرد جرم
 (. 1394درواقع علل تولید جرم را نابود کند )محمدنسل، 

  پیشگیری اجتماعی از جرم
یکی از مهمترین رویکردهای پیشگیری از جرم، راهبرد اجتماعی است. این راهبرد را این 

های پیشگیرانه است که بر کلیۀ پیشگیری اجتماعی مجموعه اقدام»اند: گونه تعریف کرده
پذیری نقش داشته و دارای کارکرد اجتماعی های پیرامون فرد که در فرایند جامعهمحیط

های تکمیلی، سعی در ذارد. این روش پیشگیری از جرم با تمرکز بر برنامهگهستند تأثیر می
های شغلی و اوقات فراغت دارد تا بهبود بهداشت زندگی خانوادگی، آموزش، مسکن، فرصت

از سویی دیگر، برخی از محققین بر (.« 3:1394محیطی سالم و امن ایجاد نماید )رسولی آذر، 
توان به صِرف ترسیم نیازمند مشارکت اجتماع نیز هست و نمی این باورند که رویکرد اجتماعی

زعم آنان، در نظام حقوقی قضایی ایران، غایات اجتماعی رویکردی را اجتماعی نامید. به
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رویکرد اجتماعی مقابله با جرم، در واقع توسعه محلی و بر اساس مشارکت است. بر این اساس 
ای حاکم بر آن نقش بسیار مهمی در اجتماعی شدن هتوان گفت، رویکرد اجتماعی و مولفهمی

توان با استفاده از رویکرد اجتماعی مقابله با جرم با تاکید بر مشارکت مقابله با جرم دارد و می
های رویکرد اجتماعی مقابله با جرم، ترین مولفهاجتماعی از ارتکاب جرم جلوگیری کرد. مهم

های باید در سیاستگذاریط اجتماعی است که میمشارکت اجتماعی، انسجام اجتماعی و رواب
(. بنابراین با 165:1400، و همکاران نظام حقوقی قضایی مورد توجه قرار گیرند )منجزی

محور توان رویکردی جامعهمشارکت همه جانبه مردم و ظرفیتهای اجتماعی است که می
 داشت.

کی یاست.  ل شدهولفه اصلی تشکیاصولاً راهبرد اجتماعی پیشگیری از جرم غالباً از چند م 
انون قرعایت  است. یعنی آنکه شهروندان برای پذیرش و« فرهنگ هنجارپذیری»از آنها ترویج 

مند به نیاز آموزش ببینند. مثلاً حذف یا کاهش فساد در نظام اداری و سطح جامعه، اگرچه
ست )خلج مدار اکارگیری روشهای پیشگیرانه فردمدار، پیشگیری محیطی، و موقعیت

ومی جامعه (، اما پیشاپیش متوقف بر اصلاح فرهنگ عم47:1402معصومی، درودیان و خیری، 
ای که آموخته است. جامعه« اخلاق مداری»آید.  مولفه دیگر است که با آموزش به دست می

ر عاً کمتت، قطباشد باید به اصول و هنجارهای اخلاقی و ارزشهای دینی و الهی احترام گذاش
تواند یکی از وکار میشود. همچنین توسعه اقتصادی و بهبود فضای کسبجرم می مرتکب

 علل کاهش جرم باشد. 
عموماً عوامل عمده دخیل در تولید جرم در بیشتر موارد مشابه است: فقر و توسعه نیافتگی 

پاشیده و درگیر مشکلاتی همچون های نامناسب و ازهم؛ خانواده1ناشی از محرومیت اجتماعی
طلاق؛ تسهیل در دسترسی به ابزار و وسایل تولید جرم )مثلاً سهولت دسترسی به موادمخدر(؛ 

 تبعیض و محرومیتهای ساختاری، مثل جنسیت، نژاد، قومیت و مانند اینها.
 جتماعیاختار در پیشگیری اجتماعی از جرم باید درنظرداشت که تولید جرم از سویی از سا

دهند. ییافتگی اجتماعی مجرمانه را شکل ممجرمین با سازمانتبعیت میکند. گاهی نیز خودِ 
م ممکن محرو همچنین نوع و الگوی جرم تابعی از وضعیت اجتماعی است )مثلاً ساکنین مناطق

ین به بری در مرزهای شرقی ایران.(؛ همچناست جمعاً در یک جرم شرکت کنند. مثلاً سوخت
گوی جرم منفعت مالی نداشته باشد ال بازارِ جرم هم باید توجه داشت، مادامی که

خرها به افزایش شود )مثلاً وجود بازار خرید اموال مسروقه و مالاش تکمیل نمیتکرارپذیری
 شود(.جرم سرقت منتهی می
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ای تارنم قضاییه درباتوجه به گزارش اقداماتی که معاونت اجتماعی و پیشگیری از جرم قوه
 ثلاً درمعی که توان دید که به رغم رویکرد تلفیقی و جامرسمی خود منتشر کرده، آشکارا می

معاونت )بندی اداری این نهاد ماده یکم قانون پیشگیری از جرم اتخاذ شده و یا در تقسیم
البته این  است. اجتماعی( به کار رفته، ولی تمرکز اصلی بر رویکرد پیشگیری اجتماعی از جرم

لت در اهیت دومراکه چتظار میرود غیر از این همه نباشد؛ نکته نه تنها دور از ذهن نیست بلکه ان
هم  ت دیانته ماهیک، اساساً و اصولاً دینی و مبتنی بر شرع است. بدیهی است یانقلابپساایران 

 هایی همان ماهیت دینی وامری فرهنگی و اجتماعی است، از همین رو، در چنین حوزه
جتماعی بر در این گونه امور رویکردهای ا شود واش متجلی میمدار با تبعات منطقیشرع

بندی ستهشود. فهرست اقدامات انجام شده به شرح ذیل قابل ددیگر رویکردها ترجیح داده می
 است.

راهبرد اقدامات آموزشی و فرهنگی: توانمندسازی معلمان و ارتقای نقش آنان به عنوان 
تعلیم و تربیت در پیشگیری از  یکی از عناصر اثرگذار بر شخصیت نوجوان در خلال فرآیند

های آموزشی برای فرهنگیان شاغل در مقطع ابتدایی بروز آسیبها و جرائم و برگزاری دوره
مدارس حاشیه شهر؛ همچنین برگزاری دوره آموزشی برای فرهنگیان شاغل در مقطع ابتدایی 

« 1رشد مدارپیشگیری »مدارس که ماحصل آن برگزاری دوره آموزشی با محتوا و سرفصلهای 
ویژه فرهنگیان شاغل در مقطع ابتدایی مدارس و ساعات آموزشی به معلمین این مقطع؛ 

برای توانمندسازی والدین دانش آموزان « پیشگیری رشد مدار»های آموزشی مهارتهای کارگاه
مدارس حاشیه شهر؛ تلاش برای ارتقای آگاهیهای عمومی و حقوقی آحاد جامعه و برگزاری 

آموزشی پیشگیرانه برای اقشار مختلف جامعه از جمله رؤسا و اعضای اصناف، های دوره
فرهنگیان، کارکنان زندان، کارکنان ادارات، اولیاء و مربیان و آموزش صدها نفرساعت به 

 اقشار مختلف جامعه.
عدالتیهای اقتصادی: اقداماتی مانند تشکیل راهبردهای اصلاح ساختار اجتماعی و بی

بینی و پیشگیری از بافت ناکارآمد استانها با برگزاری جلسه و تعیین مصوبه، کارگروه پیش 
نشین شهر و رفع تصرفات اراضی براساس احکام صادره دادستانی و شناسایی مناطق حاشیه

دادگستری در جهت پیشگیری از گسترش شهرنشینی و حفاظت از اراضی ملّی، شناسایی 
رویه استان از طریق کلیه دستگاههای هاجرت بیمناطق و روستاهای در معرض تخریب و م

عضو کارگروه، رؤسا و دادستانهای حوزههای قضایی استانها در حوزه حاشیه نشینی؛ همچنین 
نشینی در دادسرای عمومی و انقلاب؛ کننده به جرائم حاشیهاندازی شعبه ویژه رسیدگیراه
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نگهداری از اراضی ملّی و  المال به جهت حفظ وبرگزاری جلسه شورای حفظ حقوق بیت
دولتی؛ تهیه و تدوین دستورالعمل اجرایی نقش سازمانها در پیشگیری از جرائم تصرفات 

نشین و تهیه فایل رقومی آنها های حاشیهغیرقانونی اراضی ملّی زیست محیطی؛ شناسایی محله
 جهت جانمایی و ثبت در طرح کاداستر استانها.

های سبک زندگی اسلامی ایرانی ی خانوادگی: دورهپذیری و آسیبهاراهبرد جامعه
کردن معتادان متجاهر منظور بازاجتماعی)مهاجر( ویژه بهبودیافتگان مرکز درمان اجباری به

 (.16قانون مبارزه با موادمخدر در مرکز درمان و کاهش آسیب ماده  16)موضوع ماده 
شونت برای گروههای هدف به های پیشگیری از خمدار: برگزاری دورهدیدهراهبرد بزه

ریزی منسجم در شهرستانهای پایلوت، برای کاهش آسیب خشونت و جرائم همراه انجام برنامه
 مربوطه.

شود در مجموعه اقداماتی که این معاونت انجام داده و رسماً همان گونه که مشاهده می
زن اصلی شناسیهای پیش گفته قابل رصد است. از یک سو وگزارش کرده همان آسیب

اقدامات متمرکز بر راهبردهای اجتماعی و فرهنگی است، و از سویی دیگر، آشکارا همان 
توان الزاماً این شود. البته نمیرهیافتِ تلفیقی و فراگیری که در قانون پیشگیری آمده دنبال می

نوع سیاستگذاری را معیوب دانست و آن را مورد انتقاد قرار داد، چرا که ماهیت جرم 
شود. از همین رو، باید که رویکردهای دضلعی است و در بستری از علل مختلف تولید میچن

شناختی که نشان بدهند علت اصلی مختلفی نیز اتخاذ گردد. اما در فقدان پژوهشهای جامع جرم
توان صرفاً بر اتخاذ دلبخواهی رویکردها دل خوش بود. مثلاً در همان هر جرم چیست نمی

تواند مانع از پذیری معتادان متجاهر چقدر میجامعه-ر، مشخص نیست که بازالذکفهرست فوق
بازگشت آنها به دامن اعتیاد شود؛ یا پیشگیریهای رشدمدار تا چه حد موثر بوده است. انتظار 

قضاییه با انتشار اسناد تکمیلی و برگزاری میرود معاونت اجتماعی و پیشگیری از جرم قوه
ی نشان دهد که هر رویکرد تا چه حد در پیشگیری از جرم موثر بوده پیمایشهای بازخوردسنج

های تواند منجر به انجام پژوهشاست. قطعاً دسترسی به چنین اسناد و انجام چنین تحقیقاتی می
 تکمیلی گردد تا در نهایت به سیاستگذار در اتخاذ رویکردی جامع و مرجح یاری رساند.

 قضاییهوظایفِ پیشگیرانه قوه
 از میکنند، تهدید را جامعه و فرد منافع و مصالح که گرایشهایی و مجرمانه پدیده با ارزهمب
 از یکی 156 اصل در نیز ج.ا. اساسیقانون. میرود شماربه حکومتها ناپذیراجتناب مسائل

 موسع مفهوم عبارتی چنین اطلاق از. است کرده اعلام جرم از پیشگیری را قضاییهقوه وظایف
 جرم ارتکاب عوامل کردنخنثی برای غیرکیفری و کیفری اقدامات شامل که جرم از پیشگیری

 وقوع از قبل (. منظور از پیشگیری غیرکیفری که12:1398شود )تقی پور، می استنباط است،
 ماهیت دارای که غیرقهرآمیز و گرغیرسرکوب هایاقدام به توسل یعنی گرددمی انجام جرم
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 و پذیرجامعه منظوربه مانند آنهاست؛ و آموزشی وضعی، عی،اجتما فرهنگی، اقتصادی،
 جرم. وقوع از جلوگیری جهت جرم هایآماج از حفاظت و افراد ساختن قانونگرا

اساسی برشمرده شده که قانون 156قضاییه اعم از دادرسی و پیشگیری در اصل وظایف قوه
 مسئول و اجتماعی و فردی حقوق پشتیبان که مستقل است ایقوه قضاییهقوه»گوید:چنین می

 مورد در حکم صدور و رسیدگی است: زیر وظایف دارعهده و عدالت به بخشیدنتحقق
 لازم اقدام و تصمیم اخذ و خصومات رفع و دعاوی فصل و حل شکایات، تعدیات، تظلمات،

 و عدل گسترش و عامه حقوق احیای؛ کندمی معین قانون که حسبیه امور از قسمت آن در
 تعزیر و مجازات تعقیب و جرم شف؛ کقوانین اجرای حسن بر نظارت؛ مشروع هایآزادی

 وقوع از پیشگیری برای مناسب اقدام؛ اسلام جزایی مدون مقررات و حدود اجرای و مجرمین
 «.مجرمین اصلاح و جرم

 از وظایف اصلی این نهاد« پیشگیری از جرم»دارد که الذکر اشعار میبند پنجم اصل فوق
است. البته در بین حقوقدانان درباب اینکه این وظیفه تصریحی جز وظایف اختصاصی 

 از اند، اختلاف نظر وجود دارد. چراکه پیشگیریقضاییه هست یا دیگر نهادها هم مسئولقوه
سطح  در مختلفی نهادهای و مراجع به که برمیگیرد در را اقدامات از وسیعی جرم دایره وقوع

 کلی، تحقق به طور. گذاشت قضاییهقوه عهده به صرفاً را آن نمیتوان و شودمی مربوط جامعه
 مردم و قضائی قانونگذاری، دستگاههای مراجع دولت، که است این منوط به ،156 اصل 5 بند

و معنوی خود را بسیج نمایند  مادی هایسرمایه و توانائیها و استعدادها امکانات، کلیه
 (.290:1398 تبار،اجیح و اسماعیلی مقدم،احمدی)

رسد که در نظر میای تاکید شده، ولی بهاساسی بر چنین وظیفهبه هر حال، با اینکه در قانون
را دارد « اقدامات پیشگرانه»قضاییه بعضاً در مورد اینکه اساساً این نهاد حق توسل به ساختار قوه

ز نظریات مشورتی این قوه )به شماره یا نه، ابهامها و ایهامهایی جدی وجود دارد. مثلاً در یکی ا
مخدر پرسش شده که آیا آنجا که  مواد فروش مراکز خصوص برخورد با ( در7/97/194

 توانمی دارد آن صحت بر قطعی و متقن دلالت محلی تحقیقات و انتظامی مراجع گزارشات
 ماده مضمون همچنین و جرم وقوع از پیشگیری جهت در اساسیقانون 156 اصل راستای در

 مصوب موادمخدر با مبارزه قانون اصلاح قانون 13 ماده و کیفری دادرسی آئین قانون 114
 نمود؟  پلمپ موقت صورت به را مربوطه محل دادستانی ناحیه از 17/8/76

های عمومی و خصوصی جرم میگوید مشورتی در پاسخ به این سوال با تفکیک جنبه نظریه
 فروش مرکز عنوان به ضابطان سوی از که محلی پلمپ در دادستان اختیار خصوص در»که 

 این پلمپ برای دادسرا مقام دستور هرگاه شده، گزارش دیگری جرم ارتکاب یا موادمخدر
 در مندرج شرایط رعایت با که باشد کیفری پرونده در گرفته انجام تعقیب راستای در مکان
که در اینجا صراحتاً تحقق « .است مجاز امر این 1392 کیفری دادرسی آیین قانون 114 ماده
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جرم در حوزه خصوصی و تعاقباتِ کیفری آن را مدنظر داشته است. در ادامه این نظریه به جنبه 
 اگر اما»قضاییه پرداخته و تصریح میدارد که عمومی و وجه پیشگیرانه اقدامات مسئولین قوه

 مجموع در نماید، مکانی لمپپ به اقدام رأساً  کیفری پرونده تشکیل بدون بخواهد دادستان
 156 اصل به استناد. است نشده بینی پیش اختیاری چنین دادستان برای کشور قانونی مقررات

. است حقوقی توجیه فاقد نیز دیگر مواد از برخی ملاک وحدت از استفاده یا و اساسیقانون
 و باشد قانون صریح حکم به باید افراد مشروع آزادیهای و حقوق در محدودیت ایجاد زیرا
 نیز دادستان اطلاع با که یادشده قانون 114 ماده محدوده در بازپرس تصمیم بودناعتراض قابل

 جامعه افراد مشروع هایآزادی و حقوق حفظ به قانونگذار توجه دهندهنشان شده، صادر
ف بدیهی است در این مورد، این نظریه مشورتی، به جنبه عمومی توجه داشته و برخلا« .است

اساسی و البته با توجه جدی به حقوق غیرقابل نقض شهروندان، از جهت نص صریح قانون
اینکه ممکن است این اقدامات حقوق افراد را پایمال کند، آن را توصیه نکرده است. این نظریه 

تقنینی -ترین مراجع تفسیری قانون در ساختار قضاییاز آن جهت که از ناحیه یکی از عالی
قضاییه( صادر شده بسیار جالب توجه است؛ چراکه نشان عنی اداره کل حقوقی قوهج.ا.ا. )ی

میدهد که عموماً وظایف پیشگیرانه این قوه هنوز چنآنکه باید و شاید مورد توجه واقع نشده و 
 ادبیات نظری بحث و سنتهای حقوقی پشتیبان آن رواج و پذیرش عمومی نیافته است.

پژوهشگران بر این باورند که کلیت سیاستهای پیشگیری از جرم غیر از نکته فوق، برخی از 
 پیشگیری مدیریت خصوص در مشخص قانون تاکنون ناموفق بوده است. به زعم آنان، فقدان

 نهادهای بین ناهماهنگی ایران؛ در جرم از پیشگیری متولی نهادهای تعدد و پراکندگی جرم؛ از
 حوزه سه در هر زمینه، در این سنجیده و نگهماه علمی، سیاست یک نبود نیز و ربط؛ذی

 فعالیت شدنخنثی نیز و سازمانها ظرفیتهای و امکانات اتلاف موجب اجرا، و تدوین پژوهش،
 دیگر، سوی از. است شده جرم از پیشگیری خصوص در جنایی سیاست مختلف بخشهای

 و رسمی کاملا کریف بستر یک در جرم، از پیشگیری هایبرنامه پراکنده و ناقص سازماندهی
 مردم مشارکت برای جایگاهی نهادها این از یک هیچ در که ایگونه به گرفته؛ صورت دولتی

 .(6:1387است )منصورآبادی و ابراهیمی،  نشده گرفته نظر در غیردولتی سازمانهای بویژه و
برای عموماً از منظر سیاستگذاری، ساختار بوروکراسی ایران تمایل شدیدی دارد به اینکه 

قضاییه، اکثر امور و مدیریت آنها اقدام به تشکیل نهاد کند. در راستای بحث این تحقیق نیز قوه
 پیشگیری ستاد تشکیل»مثلاً  –غیر از آنکه برای پیشگیریهای موردی اقدام به تشکیل نهاد کرده

برای  – 1402در خرداد سال  قوه به دستور ریاست «انتخاباتی جرائم به رسیدگی و
اقدام به تشکیل  1389اساسی نیز در سال الذکر قانونسازی وظایف مصرح در اصل فوقاییاجر

نموده است. این « قضائیهقوه وقوع جرم پیشگیری از و اجتماعی معاونت»نهاد مشخصی به نام 
 اطلاع عمومی، آگاهیهای ارتقاء شورای دبیرخانه»معاونت دارای این ساختار سازمانی است:



 297                                 1403 پاییز، 68سال هجدهم، شماره                 

 وقوع از پیشگیری عالی شورای و دبیرخانه ریزیبرنامه دفتر کل اداره سنجی؛ رافکا و رسانی
 مشارکتهای و مردمی پیشگیریهای کل اداره شناسی؛ جرم و اجتماعی مطالعات مرکز جرم؛

 کل اداره قضایی؛ پیشگیریهای کل اداره اجتماعی؛ فرهنگی پیشگیریهای کل اداره مدنی؛
 «وضعی. پیشگیریهای کل دارها انتظامی؛ امنیتی، پیشگیریهای

: ها و اهداف را در نظر گرفته بودهقضاییه برای این معاونت این برنامهریاست وقت قوه
 راهکار رائها و اجتماعی آسیبهای و دعاوی تخلف، جرم، وقوع هایزمینه و علل شناسایی»

 درازمدت و مدت،میان مدت،کوتاه هایبرنامه تدوین و تهیه  آنها؛  رفع و دفع برای مناسب
  با  ستان؛ تعاملا مقتضیات و نیازمندیها و مرکز ابلاغی سیاستهای چارچوب در پیشگیری استانی

  هایحوزه  رد  اجتماعی  آسیبهای  و  جرم  وقوع  از  پیشگیری  برای  ذیربط  سازمانهای
 گیریبهره و وانتظامی؛ شناساییاقتصادی، امنیتی سیاسی، فرهنگی، اجتماعی، قضایی،  مختلف

 تها،فعالی دائمی مردمی؛ رصد و دولتی، عمومی دستگاههای همکاریهای و ظرفیتها از
 در آنها یمنف و مثبت آثار و پیامدها ارزیابی و استان سطح فرهنگی تولیدات و محصولات

آنها؛  مثبت ریتاثیرگذا برای مناسب اقدام و راهکار ارائه و اجتماعی انحرافات و جرم وقوع
 هایدستگاه در وانینق اجرای حسن بر نظارت امر در استان قضایی ظرفیتهای رساندنعلیتفبه

 رآما مستمر تحلیل و تجزیه و بندیطبقه آوری،جرم؛ جمع وقوع از پیشگیری رویکرد با اجرایی
 بط؛ هماهنگیذیر مراجع به ارائه و اجتماعی آسیبهای و دعاوی جرائم، به مربوط اطلاعات و

 ولویتهایا تعیین و هماهنگی جرم؛ ایجاد وقوع از پیشگیری در عمومی آگاهی شافزای جهت
 و سازماندهی آنان؛ شناسایی، عملکرد بر نظارت و پیشگیری حوزه در مسئول سازمانهای کاری

جرم؛  وقوع از پیشگیری امر در کارگیریبه و مدنی نهادهای و مردمی ظرفیتهای از گیریبهره
 در نآنا از مراقبت و شده آزاد مجرمان و محکومان پذیری عهجام کارهای راه بررسی

 در مردمی هایستهه موثر کارگیریبه و آموزش، سازماندهی جرم؛ جذب، تکرار از پیشگیری
 «مستمر. نظارت و پیشگیری امر

ای که اشاره سوای از تشکیل این معاونت با زیرمجموعه ساختار اداری تقریباً توسعه یافته
ای که برای آن برشمرده شده، بااینحال، مسئول ن شرح وظایف بسیاری گستردهشد و همچنی

 وقوع از پیشگیری پژوهشگاه»وقت این معاونت چهار سال بعد از آن، از ضرورت تاسیس 
گوید که باز هم اشاره به ضرورت افزودن یک نهاد بر نهادهای موجود دیگر سخن می« جرم

 (.1400کنند )اشتریان، یاد می« 1نهادی اوردوزِ»به  دارد که متخصصین علوم سیاسی از آن

                                                      

1 institutional overdose 
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در کنار این میل بیش از حد به ایجاد نهادهایی که بعضاً موازی یکدیگرند، در این مورد  
و « تورم قانونگذاری»شاهد تکرار یک بلیه دیگر در نظام حکمرانی ایرانی نیز هستیم که همانا 

شود و یا ای انجام نمی(. هر جا کارکرد یا وظیفه193:1386است )انگ، « تولید انبوم قانون»
ها شناسی بشود و ناکارآمدیوری و بازده موثر ندارد، به جای آنکه عملکرد آسیببهره

ها متوسل برطرف گردد، سریعاً به تصویب دوباره قانون یا افزایش کمّی قوانین و آییننامه
ا مکلف به پیشگیری از جرم )احتمالاً با میشوند. مثلاً برنامه پنجم توسعه کشور صداوسیما ر

 »(.  در اینجا نیز لایحه 10:1396دل، های آموزشی و فرهنگی( کرده است )صبح تولید برنامه
شود که در نهایت در بیستم مهرماه قضاییه به مجلس ارائه میتوسط قوه «جرم وقوع از پیشگیری

صویب میگردد. جالب اینجاست با اصلاحاتی در مجمع تشخیص مصلحت نظام ت 1394سال 
گردد: هم از جهت تورم که با تصویب این قانون از دو جهت ساختار دچار تورم می

 از پیشگیری عالی شورای»قانونگذاری؛ و هم تورمِ نهادی؛ چرا که ماده دوم این قانون تشکیل 
 کند.را تکلیف می« جرم وقوع

 اول معاون ؛(شورا رئیس) قضائیه قوه رئیس»اند از:الذکر عبارتاعضای شورای فوق
 دادستان قضائیه؛ قوه رئیس اول معاون مجلس؛ اول رئیس نائب ؛(رئیس نائب) جمهوررئیس

 و دادگستری و اطلاعات و کشور وزرای کشور؛ کل بازرسی سازمان رئیس کشور؛ کل
 ی؛انتظام نیروی فرمانده جمهور؛ رئیس حقوقی معاون پرورش؛وآموزش و اقتصاد و فرهنگ
 کمیسیون رئیس محاسبات؛ دیوان رئیس صداوسیما؛ رئیس بسیج؛ مقاومت نیروی فرمانده
 معروف؛امربه ستاد رئیس زندانها؛ سازمان رئیس نود؛ اصل کمیسیون رئیس مجلس؛ قضائی

 قوه رئیس معاونان از یکی شورا؛ رئیس تشخیص به موضوع حسب ربطذی نهاد رئیس یا وزیر
 « شورا. دبیر عنوان به نایشا انتخاب به قضائیه

شمول از پیشگیری از جرم ارائه کرده ماده یکم از این قانون تعریفی بسیار ساده و البته همه
 جرم وقوع خطر ارزیابی و شناسایی بینی، پیش»به نحویی که مصادیق بسیاری را شامل میگردد:

ن تعریف اگرچه بسیار عام ای« آن. کاهش یا بردن میان از برای لازم اقدامات و تدابیر اتخاذ و
است، اما به همان اندازه هم دارای ابهام و ایهام است چرا که مفاهیم آن به دقت و در حالت 

مشخص نیست « اتخاذ تدابیر و اقدامات لازم»اجرایی و کاربردی تعریف نشده، مثلاً، منظور از 
 تخاذ گردد.که در کدام یک از رویکردهای پیشگیری از جرم بایستی این اقدامات ا

قضاییه، محمدباقر الفت، در طی ریاست وقت معاونتِ اجتماعی و پیشگیری از جرم قوه
یک سخنرانی برای این نهاد چهار وظیفه پیشگیرانه تعریف کرده که طبق اعلام ایشان 

 و فرهنگی پیشگیریهای»بندی تحقیقات این معاونت در مورد تمامی ابعاد جرم است:جمع
قضایی؛ و  انتظامی؛ پیشگیریهای و امنیتی وضعی؛ پیشگیریهای هایاجتماعی؛ پیشگیری

بندی، همان آشکارا پیداست که در این تقسیم« مدنی. مشارکتهای و مردمی پیشگیریهای
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الذکر دنبال شده، مدنظر رویکردی که در تعریف اقدامات پیشگیرانه در ماده یکم قانون فوق
ول و بی آنکه قانونگذار و ساختار بوروکراسی خود را شمقرار گرفته، یعنی آنکه با نگاهی همه

موظف بداند از بین رویکردها یکی را مرجح بدارد، صرفاً به دنبال نگاهی فراگیر است تا همه 
مند گردد؛ و موارد را در بر بگیرد به این امید که از یک سوی بتواند از مزایای همه موارد بهره

د، چرا که پاسخ این است که همه موارد در نظر گرفته شده هم اینکه انتقادی وجود نداشته باش
رسد است. بااینحال، با بررسی مجموعه اقداماتی که توسط این معاونت انجام شده به نظر می

شمولی که از پیشگیری ارائه شده، اما وزن اقدامات انجام شده به سمت که به رغم تعاریف همه
 پیشگیری اجتماعی سنگینی میکند.

 عل در پیشگیری از جرمترک ف
قضاییه درباب پیشگیری از اساسی برای قوهالذکر قانونبا توجه به وظایفی که در اصل فوق

قضاییه جرم شود که ترک این افعال از سوی قوهجرم در نظر گرفته شده، این سوال طرح می
قضاییه شکایت هتواند بابت اعتیاد فرزندش از قوگردد یا که خیر. فرضاً آیا کسی میتلقی می

پذیری ایده تحمیل مسئولیت ؟کند که چرا اقدامات لازم برای پیشگیری از جرم را انجام نداده
به اشخاص حقوقی از قدیم الایام در نظامهای حقوقی مطرح بوده، لیکن این ایده در مورد 

ای مسئولیت مدنی اشخاص حقوقی از جنبه جبران خسارت و تقصیر مورد استقبال اکثر نظامه
حقوقی مدرن قرار گرفته، ولی این اندیشه در خصوص مسئولیت کیفری اشخاص مذکور با 

چرا که امکان منتسب نمودن قصد مجرمانه و اجرای مجازات  ؛واکنشهای متفاوتی مواجه بوده
 معهذا باشد.کیفری از جمله مجازات حبس و مانند آن به اشخاص حقوقی قابل تصور نمی

و در نظام حقوقی خود، مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی را پذیرفته برخی از کشورهای پیشر
 و بر اساس آن عمل میکنند.

همانند اشخاص  حقوقی اشخاص، بر اساس قوانین موضوعه داخلی دولتها از جمله ایران
علاوه بر مسئولیت مدنی اشخاص حقوقی،  امروزه حقیقی از حقوق و تکالیفی برخوردارند.

این ایده از  شان مورد توجه است. البتهرد اعمال ناهنجار و مجرمانهسیاست کیفری هم در مو
ابتدا مخالفانی در بین حقوقدانان داشته است. مخالفان با توسل به دلایلی از جمله عدم امکان 

ها )مانند حبس، اعدام و شلاق( بر اشخاص حقوقی، عدم دستیابی به تحمیل برخی مجازات
بودن مجازات و عدم امکان اسناد رکن معنوی جرایم به اهداف مجازات، نقض اصل شخصی 

 دانستند.پذیر نمیاشخاص حقوقی، مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی را امکان
های هایی متفاوت از مجازاتموافقان نیز با آوردن دلایلی چون امکان تحمیل مجازات

ج مجازات بر اشخاص حقیقی بر اشخاص حقوقی همچون انحلال، و تعطیلی موقت، تحمیل رن
دهنده شخص حقوقی و قابلیت دستیابی به اهدافی همچون بازدارندگی و تمام افراد تشکیل

ارعاب در مجازات اشخاص حقوقی، وجود روح جمعی در اشخاص حقوقی و امکان اسناد 
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رکن معنوی بعضی از جرایم به آنها و عدم امکان پیشگیری از اعمال غیر قانونی اشخاص 
کردن تنها مدیران و رئوس آنها، معتقد به قابلیت شناسایی مسئولیت کیفری  حقوقی با مجازات

 برای اشخاص حقوقی بودند.   
، برای محقق شدن مسئولیتِ کیفری 1392قانون مجازات اسلامی مصوب  143وفق ماده 

طور که معلوم است، از میان مبانی اشخاص حقوقی شرایطی پیش بینی شده است.  همان
های کیفری مختلف مورد پذیرش است، ت کیفری اشخاص حقوقی که در نظاممختلف مسئولی

شود و برای آن این نهاد در قانون مجازات اسلامی ایران با تحقق ضابطه نمایندگی حاصل می
شود باید عنوان نمایندگی شخص حقوقی علاوه بر این که شخص حقیقی که مرتکب جرم می

نده جرم را به نام شخص حقوقی یا در راستای منافع آن مسئول را داشته باشد، لازم است نمای
مرتکب شده باشد. مطلب دیگر حائز اهمیت آن است که، با توجه به ماهیت اشخاص حقوقی 

 از طرف آنها قابل ارتکاب است؟ چه جرایمی
ای توسط اشخاص نیاز به تحقق عنصرمادی آن جرم است، ارتکاب هر نوع رفتار مجرمانه

قی فاقد وجود عینی و ملموس هستند، و اصولاً امکان محقق شدن عنصر مادی اما اشخاص حقو
جرم از جانب این اشخاص امکان ندارد و بالتبع آن عنصر معنوی جرم را دارا نمی باشند. 
رویکرد حقوق کیفری  در أفعال مجرمانه مبتنی بر مسُولیت کیفری فردی است. علت وجودی 

، مسئولیت کیفری و عوامل تأثیرگذار بر آن و کیفیت حقوق کیفری، تعاریف و ارکان جرم
اجرایی مقررات کیفری از جمله مواردی هستند که بیشتر از جنبه فردی مورد تجزیه و تحلیل 
قرار گرفته اند. در این رویکرد، منتسب نمودن ارتکاب جرم به اشخاص حقوقی و تحمیل 

لکن باید اذعان داشت که تاکید بر  مسوُلیت کیفری به آن ها با مشکلاتی مواجه خواهد شد.
تقصیر یا قصور و خطایای انسانی در مورد اشخاص حقوقی نمی تواند منطقی و قابل قبول 
باشد، زیرا اشخاص حقوقی را باید از منظر ساختاری مورد تجزیه و تحلیل قرار داد نه با 

معمولاً اجتناب از آن  رویکرد فردی و انسانی. تاریخ گواه این است که انسان ها خطا کارند و
امکان پذیر نمی باشد. امروزه اکثر حوادثی که در عرصه فعالیت اشخاص حقوقی به وقوع می 
پیوندد را نمی توان اشتباهات فردی محض در نظر گرفت، بلکه عوامل پیدا و نا پیدایی وجود 

رم در دارد که می بایست با دقت مورد بررسی قرار گیرند. به عبارت دیگر، ارتکاب ج
اشخاص حقوقی را نمی توان با تقصیر و یا قصور انسانی مقایسه نمود، زیرا در این اشخاص 

ها، سازمان پیچیده نارسایی های مانند قصور و سهل انگاری مدیریتی و ارتباطی، نارسایی روش
و متداخل و مانند آن، از اهمیت بسزایی برخوردارند و توجه به شرایط و یا ساختاری که 

 رهای نابهنجار و مجرمانه به وقوع پیوسته است، در اولویت قرار دارد.رفتا
ولیت کیفری به ئهمانطور که بیان شد منتسب نمودن جرم به اشخاص حقوقی و تحمیل مس

آنها موانعی در پیش رو دارد. هر یک از نظامهای حقوقی شناخته شده برای فائق شدن بر این 
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نمایند، تبعیت می«  1مغز متفکر»در بعضی از کشورها از نظریه اند. موانع راه حلی را ارائه کرده
یعنی عمل ارکان و نمایندگان اصلی شخص حقوقی را به مثابه عمل شخص حقوقی تلقی 
نموده  و وقوع جرم را به شخص حقوقی منتسب می نمایند. این ایده مبتنی بر رویکرد فرضی 

مسئولیت کیفری برای اشخاص حقوقی  بودن اشخاص حقوقی بنا شده و به همین جهت تحمیل
واسطه جایگاهی ندارد و بلکه اشخاص حقوقی، از طریق نمایندگان فردی به خودی خود و بی

شوند و لذا این نظریه در پی محرز شدن تقصیر کیفری فردی و منتسب خود مرتکب جرم می
 شده است. باشد. به این نظریه، نظریه شناسایی هم گفتهنمودن آن به شخص حقوقی می

 سئولیتم»نظریه دیگری که در برخی از کشورها مورد پذیرش قرار گرفته است نظریه 
یریت ت و یا عدم مددر اثر فقدان نظار گوید اگرمی که است«مافوق یا مسئولیت کارفرما

ای که مجموعه ساختار و رویه شخص گونهصحیح بر زیردستان جرمی به وقوع بپیوندد، به
که  در ارتکاب این جرم مقصر دانست، شخص حقوقی به خاطر جرایمیحقوقی را بتوان 

ست ااین  اند، مسئولیت کیفری خواهد داشت. نقطه قوت این ایده درکارکنانش مرتکب شده
د رم خوکه شخص حقوقی برای برون رفت از عواقب قصور در اعمال مدیریت و نظارت، لاج

ماید، نعمال ر شخص حقوقی نظارت کافی را اکند بر افعال زیردستان و بر ساختارا مقید می
ا برای دنی رمزیرا در صورت تخطی از آن و بروز حادثه و یا وقوع جرمی، مسئولیت کیفری و 

 شخص حقوقی در پی خواهد داشت.
 و از لذا با توجه به نظریات مختلفی که درباب مسئولیت شخصیت حقوقی وجود دارد

یژه در ویز به نحقوقدان نیست، و سنت حقوقی در ایران سویی دیگر در این باره اِجماعی بین 
اید شتوان گفت که حقوق عمومی چندان نسبت به این موضوع التفاتی نداشته، بنابراین می

ه رفاً جنباساسی برای قوه قضاییه درباره پیشگیری از جرم در نظر گرفته صوظایفی که قانون
اب جهی درببل توولی عجالتاً تئوری حقوقی قا ارشادی داشته باشد. یا این که ارشادی نباشد،

طۀ آن بواس ترک فعل آن، یا قصور و تقصیر در انجام آن توسط قوه قضاییه وجود ندارد که
 بتوان درباب مسئولیت کیفری و حقوقی ترک فعل سخن گفت.

 گیری نتیجه
ای امعهعدالت و استیفای حق یکی از مبانی هر جامعه سالم و موفق است. شهروندان هر ج

شان مصون از تعرض باشد. به همین انتظار دارند که مورد ظلم واقع نشوند و حقوق طبیعی
دیگر، دلیل، نظامهای حقوقی از یک سو سازوکارهای استیفای حق را فراهم میکنند، و ازسویی

                                                      

1 Brain theory 
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ه دیدتوان مانع از بزهاند که اساساً چگونه میدر این چند دهه گذشته، این بحث را پیش برده
 شود.شدن و بزهکارشدن افراد شد. در اینجاست که بحث پیشگیری از جرم طرح می

 156صل ااساسی ج.ا. محل توجه و التفات بوده و در بند پنجم پیشگیری از جرم در قانون
ما تا اقضاییه در نظر گرفته شده بوده اند. بااینحال اگرچه این تکلیف برای قوهبه آن پرداخته

 ده است.یس معاونت مربوطه این مهم چندان در دستور کار این قوه نبوو تاس 1389سال 
یب ا تصوبمتعاقب تاسیس این معاونت لایحه پیشگیری از جرم هم به مجلس ارائه شده که 

 صورت قانون به خود گرفته است.
ی که جالب توجه است رویکردهای اتخاذسوای از این تحولات نهادی و قانونی، چیزی

در  ای پیشگیرانه در نظامهای حقوقی جهان متفاوت و مختلف است ولیاست. رویکرده
ردد. اتخاذ گ قضاییه ج.ا. اولاً تلاش شده تا رویکردی فراگیر که جامع همه راهبردها باشدقوه

کز رم متمرجی از سوای از آن اقدامات انجام شده نشان میدهد که بیشتر بر پیشگیریهای اجتماع
لابی در آمده از ماهیت دولت پساانقتمرکز بر پیشگیری اجتماعی براند. شاید دلیل این شده

ها در زههمه حو فرهنگی را در-ایران باشد که اصولًا دولتی دینی است و رهیافتهای آموزشی
 اولویت قرار میدهد. 

مهم در  سازی این اصلبا این حال، بررسی روند اقدامات و تدابیر مأخوذه برای اجرایی
شود. تمایل ای آشفتگی و فقدان وحدت رویه مشاهده میدهد که گونهان میاساسی نشقانون

 جرم زا پیشگیری و اجتماعی معاونت مثل –زیاد برای تاسیس و تشکیل نهادهای موازی 
مثل  قضاییه و شورای عالی پیشگیری از جرم؛ و همزمان ایجاد تکلیف برای نهادهاییقوه

نگذاری دیگر، تورم در قانوسو، و ازسوییازیک –رانه صداوسیما در راستای این اهداف پیشگی
های تکمیلی نیز خواهد بود، نامهها و آیینبا تصویب قانون جدید، که قطعاً نیازمند بخشنامه

است.  یگیریپنشان میدهد که همان آسیبهای کلیت نظام حکمرانی در اینجا نیز قابل رصد و 
عدم  ونامه و قوانین شود. تورم نهادها و آیینیاد می از آن« اوردوز نهادی»آسیبی که با عنوان 

جرم  ری ازاتخاذ یک رویکرد منسجم و واحد در نهایت منجر به ناکارآمدی نسبی در پیشگی
    گردد. می

 . 

                                    .
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