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 ،یاسیسالملل، دانشکده حقوق و علوم  نیرشته روابط ب یمقطع دکتر یدانشجو

 رانیتهران ا ییدانشگاه علامه طباطبا

  چکیده
ای شدن کشورهای هدف اصلی این پژوهش بررسی و شناخت رویکردهای آمریکا و اروپا نسبت به هسته

سته هایند سخ داده خواهد شد که رویکرد آمریکا و اروپا به فرخاورمیانه می باشد؛ و به این سوال اصلی پا

ست؟ در فرضیه نیز خواهیم گفت رویکرد آمریکا در ا( چگونه 2001-2021ای شدن کشورهای خاورمیانه)

حوری خاورمیانه و حفظ برتری ( جلوگیری از هسته ای شدن کشورهای م2001-2021بازه ی زمانی)

این  وپا مدیریت هدفمند بحران در فعالیت های هسته ای در منطقه است.ای اسرائیل؛ و رویکرد ارهسته

ها و اطلاعات به صورت ای بوده و شیوه گردآوری دادهمقایسه-پژوهش بر اساس روش تبیینی

 یار قبال برنامه هستهو اروپا د کایآمر کردیروهای تحقیق نشان می دهد باشد. یافتهای میکتابخانه

رکز متم لیاسرائ تیبه دفاع از امن کایکه آمر یمتفاوت است. در حال یمختلف لیبه دلا انهیخاورم یکشورها

 حل مسائل منطقه است. یبرا کیپلماتید یهاراه حل افتنیاست، اروپا به دنبال 

 لاسیک.خاورمیانه و واقع گرایی نوک، ایهسته ای شدن، بازدارندگی هسته واژه:کلید
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Abstract 

In the discussion of the nuclearization of Middle Eastern countries, the 

United States and Europe are two important and influential regions in 

world politics. However, the policies of these two regions regarding the 

nuclearization of Middle Eastern countries differ from each other due to 

their different attitudes and influences. The United States, due to its great 

influence in the Middle Eastern region and also in preventing potential 

threats to national security, seeks to prevent Middle Eastern countries 

from going nuclear. The United States seeks to prevent these countries 

from going nuclear by imposing economic sanctions and military threats. 

The United States also seeks to protect human rights and international 

law in this regard and, considering potential threats to national security, 

uses a military approach to prevent Middle Eastern countries from going 

nuclear. On the other hand, Europe, due to its geographical proximity and 

the direct effects of this issue on the region, seeks a diplomatic and 

cooperative approach with Middle Eastern countries. Europe seeks 
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peaceful nuclear agreements with Middle Eastern countries and tries to 

prevent these countries from going nuclear through negotiations and 

agreements. Also, Europe seeks to protect human rights and international 

law in this regard and does not use a military approach and military 

threats to prevent Middle Eastern countries from going nuclear. 

Therefore, the policies of the United States and Europe regarding the 

nuclearization of Middle Eastern countries are different from each other. 

The United States seeks to prevent possible threats to national security 

and uses a military approach to prevent Middle Eastern countries from 

going nuclear, while Europe seeks a diplomatic and cooperative approach 

with Middle Eastern countries and seeks to prevent these countries from 

going nuclear through peaceful nuclear agreements. The necessity and 

importance of the present study is in the comparative and comparative 

study of the approaches of the United States and the European Union in 

facing the nuclearization of these countries in the sensitive and turbulent 

Middle Eastern region. 

Regarding the research background, it should be said that so far, 

research has been written on the nuclear programs of Middle Eastern 

countries and the policies of the United States and the European Union 

towards it. However, no research has been conducted to compare and 

contrast the impact of the policies and approaches of the United States 

and the European Union on the nuclear programs of Middle Eastern 

countries. 

The aim of this research is to examine and understand the approaches 

of the United States and the European Union towards the nuclearization 

of Middle Eastern countries; and the main question will be answered: 

What is the approach of the United States and the European Union to the 

process of nuclearization of Middle Eastern countries? In the hypothesis, 

we will also say that the approach of the United States is to prevent the 

nuclearization of the pivotal countries of the Middle East and maintain 

Israel's nuclear superiority; and the approach of the European Union is to 

target crisis management in nuclear activities in the region. This research 

is based on the explanatory-comparative method and the method of 

collecting data and information is library-based. The findings of the 

research also show the difference in the approach of the United States 

and Europe towards the nuclear programs of Middle Eastern countries. 

Research method 

This research is based on an explanatory-comparative method and the 

method of collecting data and information is library-based. 

Conclusion 
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The aim of this research is to examine and understand the approaches 

of the United States and the European Union towards the nuclearization 

of Middle Eastern countries; and the main question was answered: What 

is the approach of the United States and the European Union to the 

process of nuclearization of Middle Eastern countries? The hypothesis of 

this research was that the approach of the United States is to prevent the 

nuclearization of the pivotal countries of the Middle East and maintain 

Israel's nuclear superiority; and the approach of the European Union is to 

manage the crisis in nuclear activities in the region in a targeted manner. 

In short, the approaches of the United States and Europe towards the 

nuclear program of Middle Eastern countries are different for various 

reasons. While the United States is focused on defending Israel's security, 

Europe is seeking to find diplomatic solutions to solve regional issues. 

The United States, as a trans-regional power, is trying to have a 

permanent presence in the Middle East and strengthen this presence 

through its military power, but Europe has a different perspective on 

regional developments due to its institutional perspective on global issues 

and the lack of a need for direct presence in the Middle East. On the 

other hand, due to the geographical proximity between Europe and the 

Middle East, the southern countries of the Union feel more threatened by 

its crises and the promotion of Islamic radicalism and terrorism in the 

region, but the United States does not feel threatened to such an extent. In 

addition, both actors, as we have seen, share the same views on 

promoting liberal democracy, reforms in the Middle East, and efforts to 

gain benefits from the Middle East. 

Keywords: nuclearization, nuclear deterrence, Middle East, and 

neoclassical realism. 
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 مقدمه

در  رگذاریو اروپا دو منطقه مهم و تاث کایآمر انه،یخاورم یشدن کشورها یادر بحث هسته
 یشدن کشورها یادو منطقه در مورد هسته نیا استیحال، س نیهستند. با ا یجهان استیس

به  کایآمر متفاوت است. گریکدیمتفاوت، با  راتیها و تاثتفاوت در نگرش لیبه دل انهیخاورم
به  یاحتمال داتیاز تهد یریشگیدر پ نیو همچن انهیبزرگ خود در منطقه خاورم ریاثت لیدل
با اعمال  کایاست. آمر انهیخاورم یشدن کشورها یااز هسته یریبه دنبال جلوگ ،یمل تیامن

کشورها است.  نیشدن ا یااز هسته یریبه دنبال جلوگ ،ینظام داتیو تهد یاقتصاد یهامیتحر
است و با توجه به  نهیزم نیدر ا یالمللنیه دنبال حفظ حقوق بشر و حقوق بب کایآمر ن،یهمچن

 یشدن کشورها یااز هسته یریجلوگ یبرا ینظام کردیاز رو ،یمل تیبه امن یاحتمال داتیتهد
 میمستق راتیو تاث ییایجغراف یکینزد لیاروپا به دل گر،ید یسو از .کندیاستفاده م انهیخاورم

 انهیخاورم یو همکارانه با کشورها کیپلماتید کردیرو کی، به دنبال موضوع بر منطقه نیا
 کندیاست و تلاش م انهیخاورم یبا کشورها زیآمصلح یاهسته یهااست. اروپا به دنبال توافق

اروپا به دنبال  ن،یشدن منع کند. همچن یاکشورها را از هسته نیتا با مذاکرات و توافقات، ا
 ینظام داتیو تهد ینظام کردیاست و از رو نهیزم نیدر ا یالمللنیحفظ حقوق بشر و حقوق ب

 استیس ن،یبنابرا .کندیاستفاده نم انهیخاورم یشدن کشورها یااز هسته یریجلوگ یبرا
به  کایمتفاوت است. آمر گریکدیبا  انهیخاورم یشدن کشورها یاو اروپا در مورد هسته کایآمر

از  یریجلوگ یبرا ینظام کردیاست و از رو یمل تیبه امن یاحتمال داتیاز تهد یریدنبال جلوگ
 کردیرو کیکه اروپا به دنبال  یدر حال کند،یاستفاده م انهیخاورم یشدن کشورها یاهسته

به دنبال  ز،یآمصلح یاهسته یهااست و با توافق انهیخاورم یو همکارانه با کشورها کیپلماتید
ضرورت و اهمیت پژوهش حاضر در بررسی . است کشورها نیشدن ا یااز هسته یریجلوگ

ای شدن این ای رویکردهای آمریکا و اتحادیه اروپایی در مواجهه با هستهتطبیقی و مقایسه
 باشد.کشورها در منطقه حساس و پرتلاطم خاورمیانه می
 ایبرنامه هسته با رابطه در هاییپژوهش در باب پیشنۀ تحقیق باید گفت که تاکنون

اتحادیه اروپایی در قبال آن به  های ایالات متحده آمریکا وسیاست خاورمیانه و کشورهای
ها و رویکردهای ایالات متحده سیاست تأثیر که پژوهشی اما رشته تحریر در آمده است.

ای ای کشورهای خاورمیانه به صورت تطبیقی و مقایسهآمریکا و اتحادیه اروپایی بر برنامه هسته
ها موضوع که برای دهه این به پرداختن بنابراین .است نگرفته صورت کنونتا پرداخته باشد

محل تنش و مناقشه کشورهای منطقه و فرامنطقه بوده است لازم است. در این قسمت به طور 
 خلاصه برخی از آثار و پژوهش های موجود مورد بررسی قرار می گیرد.
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ب ی دکتر جمشید ممتاز؛ این کتا؛ نوشته«های کشتارجمعیالملل سلاححقوق بین»کتاب 
باشد ه میبه همراه یک بخش مقدّماتی تنظیم شده که دارای شش ضمیم در سه بخش جداگانه

ه سی ترجمه فارو اصل کتاب به زبان فرانسوی نوشته شده که توسط دکتر امیرحسین رنجبریان ب
ژه لیحات به ویهای خلع سلاح و کنترل تسشده است. این کتاب در فهم حقوقی از معاهده

کند و تعهّدات حقوقی ای کمک شایانی به پژوهشگر میهای هستهمعاهده عدم اشاعه سلاح
نترل المللی خلع سلاح و کاعضاء را بیان کرده و برای درک صحیح از واقعیّت رژیم بین

 توان از آن استفاده کرد.تسلیحات، می
صل ی شرلی وی اسکات در یازده ف؛ نوشته«های جهانیالملل در سیاستحقوق بین»کتاب 

پردازد و در فصل دهم که با های سیاست جهانی میتنظیم شده که به بررسی حقوقی موضوع
های فراگیر کنترل تسلیحات باشد، معاهدهمی« الملل و کنترل تسلیحاتحقوق بین»عنوان 

ذاکرات روند م گیری برخی کشورها از جمله آمریکا و هند دربراساس اهمیّت به همراه موضع
 توضیح داده شده است

ی توسط مؤسّسه 1990که در سال « های کنترل تسلیحات و خلع سلاحنامهموافقت»کتاب 
ریح ی توصیف و تشخلع سلاح و کنترل تسلیحات ایالات متحّده منتشر شده، در برگیرنده

ب بیشتر این کتا باشد.مربوط به خلع سلاح و کنترل تسلیحات می پیمان 28مذاکرات و متونِ 
شود. یکی از الملل دوقطبی مربوط میحالت توصیفی دارد و به دوران جنگ سرد و نظام بین

ین های گزینش پژوهش حاضر، پرکردن خلاء ادبیات موجود در این حوزه است. به همدلیل
 جهت این عنوان به تحقیق انتخاب شده است. 

به  کا و اتحادیه اروپایی نسبتهدف این پژوهش بررسی و شناخت رویکردهای آمری
د که شای شدن کشورهای خاورمیانه می باشد؛ و به این سوال اصلی پاسخ داده خواهد هسته

انه خاورمی ورهایرویکرد ایالات متحده آمریکا و اتحادیه اروپایی به فرایند هسته ای شدن کش
ه ز هستاجلوگیری چگونه است؟ در فرضیه نیز خواهیم گفت رویکرد ایالات متحده آمریکا 

ه تحادیاای شدن کشورهای محوری خاورمیانه و حفظ برتری هسته ای اسرائیل؛ و رویکرد 
ر اساس بژوهش اروپایی مدیریت هدفمند بحران در فعالیت های هسته ای در منطقه است. این پ

ای ها و اطلاعات به صورت کتابخانهای بوده و شیوه گردآوری دادهمقایسه-روش تبیینی
 یانامه هستهو اروپا در قبال بر کایآمر کردیرو های تحقیق نیز نشان از تفاوتباشد. یافتهمی

 .می باشد انهیخاورم یکشورها
 . چارچوب نظری ریالیسم نوکلاسیک2

رئالیسم( و رئالیسم  توان تلفیقی از رئالیسم ساختاری )نوکلاسیک را می رئالیسم نو
ها رئالیست ت و عوامل سیستمی را که توسط نوها مفروضاکلاسیک کلاسیک دانست. نو
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تواند پذیرند. اما اعتقاددارند که اتکای صرف به عوامل سیستمی نمیمطرح گردیده کاملاً می
ها توجه صرف به عوامل کارگشای مسائل سیاست خارجی کشورها باشد. از سوی دیگر آن

 اند. رئالیسم نوشدهود شمردهدرونی و سطح خرد را که در رئالیسم کلاسیک مدنظر بود، مرد
پردازد و بر روی علل ای است که صرفاً به تبیین سیاست خارجی کشورها میکلاسیک نظریه

تواند کلاسیک می گردد. رئالیسم نورفتارهای متفاوت کشورها در شرایط یکسان متمرکز می
 رخلاف نوچهارچوبی تحلیلی برای سیاست خارجی تمام کشورها ارائه نماید که این  ب

کلاسیک به  های نوهای بزرگ متمرکزند. رئالیستهاست  که صرفاً بر روی قدرترئالیست
دانند، این علت که در سیاست خارجی هم عوامل داخلی و هم عوامل بیرونی را تأثیرگذار می

 .(Rose ، 145 : 1998)توجه به یکی از این دو حیطه را ناکافی و ناکارآمدمی دانند
 ها را نیز بره بر توجه به سطح سیستمی و عوامل مادی، عوامل غیرمادی و انگارهها علاوآن

کلاسیک برای دولت، رهبران و کارگزاران  های نوسیاست خارجی اثرگذارمی دانند. رئالیست
واقع رئالیسم  گردند. درخارجی کشورها قائل می سیاست خارجی، نقش عمده ای را در رفتار

بطه پیچیده میان دولت و جامعه در رئالیسم کلاسیک، بدون نادیده پایه را کلاسیک بر نو
الملل بنا نهاده شده های نظام بینی محدودیتها دربارهرئالیست انگاشتن دیدگاه نو

 . (Taliaferro, et al., 2009:  31)است
 سطح واحد و ساختاری برای توضیح پیرامون رفتار کلاسیک از هر دو این رو رئالیسم نو از

ها برای های داخلی دولتویژگی ها ازکلاسیک آورد. لذا نوها سخن به میان میخارجی دولت
کنند. های سیستمی استفاده میها به محدودیتهای احتمالی دولتدرک و فهم بهتر پاسخ

های کلاسیک در پی این هستند که چرا، چگونه و تحت چه شرایطی مشخصه های نورئالیست
بسیج نهادهای سیاسی و نظامی، نفوذ بازیگران، جامعه  ظرفیت استخراج و ها،داخلی دولت

جامعه به عنوان متغیرهای میانجی بین ارزیابی رهبران از  داخلی، سطح انسجام نخبگان با
کنند )اسدی، ها عمل میسیاست خارجی دولت المللی وهای بینفرصت تهدیدات و

246:1389 .) 
ای در جهان امروز اغلب کشورها در تلاش برای دستیابی به هبا توجه به اهمیت انرژی هست

آن هستند. آمریکا و اتحادیه اروپایی به دلیل نفوذ سیاسی و اقتصادی در مسائل جهانی دو 
بازیگر مهم و تأثیرگذار در عرصه جهانی هستند که نقش آنها در ترتیبات و معادلات جهانی 

نند باعث بازدارندگی، مجازات و یا حتی شکست تواای میهای هستهبسیار بالاست. سلاح
دشمنان شود، بازدارندگی را در سطح متحدین نیز تسری دهد و شکست نظامی را جبران نماید. 
براساس چارچوب نظری این پژوهش تلاش برای کسب و افزایش قدرت، نتیجه مستقیم 

ند و به خاطر سیستم ها بازیگران عقلایی هستالملل است. دولتساختار آنارشی نظام بین
های آنارشی برای حفاظت از منافع خود همواره در حال افزایش قدرت نسبی هستند و سلاح
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ای همچون های لازم را برای اعاده موازنه قدرت میان کشورهای منطقهتوانند زمینهای میهسته
 رسدمی نظر به که نوکلاسیک نظریه ریالیسم  رویکرد انتخاب خاورمیانه فراهم نمایند. با

ای شدن ایی و ایالات متحده در قبال هستهاتحادیه اروپ رفتار برای تحلیل مناسبی انطباق قابلیت
کوشش می شود سیاست ایالات متحده آمریکا و اتحادیه اروپایی  دارد، کشورهای خاورمیانه

 در قبال هسته ای شدن کشورهای خاورمیانه بررسی شود.
  . نگاهی به منطقه خاورمیانه3

رود و بعد از جنگ منطقه خاورمیانه، یکی از بحران خیزترین مناطق جهان به شمار می
های متعددی بوده است؛ از سویی دیگر وجود منابع سرشار انرژی و جهانی دوم شاهد بحران

های بزرگ جهانی واقع موقعیت مطلوب ژئوپلتیکی باعث گردیده این منطقه مورد توجه قدرت
سیاست خارجی کشورهای منطقه خاورمیانه بسیار متأثر از تحولات جهانی شود. بر این اساس 

های جهانی است. مدیریت سیاست خارجی این کشورها و فشارهای وارده از سوی قدرت
های جهانی است. سازان سیاسی قدرتهای خرد و کلان تصمیمگیریوابسته به جهت

عه اصلی تشکیل شده است که عبارتند از: ها دولت بوده و از سه زیر مجموخاورمیانه حاوی ده
خلیج فارس که ایران، عربستان و عراق بازیگران آن هستند، شاخ آفریقا که در آن اتیوپی، 

آیند و مدیترانه شرقی که در آن اسراییل، سودان و سومالی نقش آفرینان عمده به حساب می
، مرزها نیز به قدر کافی مبهم کنند. در داخل این منطقهمصر و سوریه نقش اصلی را ایفا می

(. هرکدام از این کشورها متأثر از عوامل داخلی متعددی Hinnebusch, 2002هستند )
گذارد اما مجموعه هستند که به نوبه خود بر اتخاذ سیاست خارجی آن دولت تأثیر خود را می

ی های جهانی و جهت گیری سیاست بین الملل سمت و سوسیاست خارجی اتخاذی قدرت
های ویژه در این بحث رویکرد کند. شاخصسیاست خارجی این کشورها را مشخص می

ای( در قبال آمریکا، روسیه، چین، فرانسه، اتحادیه اروپا و ایران )به عنوان یک قدرت منطقه
ها منافع و گیری سیاست خارجی کشورهای خاورمیانه است. هر کدام از این قدرتجهت

ای به سیر تحولات منطقه این منطقه دارند و به تبع آن رویکرد ویژه ای درمتحدان تعریف شده
کشور با  15خاورمیانه دارند. منطقه خاورمیانه در میان مناطق استراتژیک جهان با دارا بودن 

های متفاوت اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی، سیاسی و طبیعی، نمونه بارز و پیچیده ای از ویژگی
ای به وسیله این کشورها ها و جستجوی ایفای نقش ملی و منطقهنشها و واکها، کنشرقابت

ثباتی استراتژیک نام گرفته و دهد. از دیدگاه قدرت برتر جهانی این منطقه کماکان بیارائه می
چه  -ثباتی استراتژیک است. بسیاری از تعاریف خاورمیانه  روند کلیدی در آن، اغتشاش و بی

ای در جنوب غربی آسیا و در آن را ناحیه –اصطلاح عامیانه  های مرجع و چه دردر کتاب
کنند. این منطقه تنها از دید کشورهای اروپای برگیرنده کشورهای بین ایران و مصر معرفی می
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در مشرق قرار دارد. در حالی که همین  –اند که زمانی از استعمارگران بزرگ بوده –غربی 
بوده و برای یک روسی در جنوب واقع شده است.  ای غربیمنطقه برای یک هندی، منطقه

اند. امروزه هایی همچون خاورنزدیک و خاور دور و آسیای میانه نیز دارای منشأ استعماریواژه
محتوای سیاسی خاورمیانه از محتوای جغرافیایی آن پیشی گرفته است. برای خاورمیانه 

 شود:شاره میاند که در ذیل به برخی از آنها اخصوصیاتی ذکر کرده
 خاورمیانه یک منطقه جغرافیایی و اعتقادی یکپارچه است.

 های جهانی و به مثابه یک کل مجموعه امنیتی است. در سیاست

های بزرگ بشری، مانند اسلام، مسیحیت، این منطقه اساساً محل ظهور ادیان و تمدن
دیان در این منطقه همچنان ها و ایهودیت، ایران، مصر و ... است، بنابراین رسوبات آن تمدن

 پابرجاست.

های مختلفی مانند عرب، فارس، ترکمن، کرد، ترک، خاورمیانه محل تجمیع قومیت
: 1387کند )افشردی، آشوری و ... است که این موزاییک بندی قومی خطوط تنش ایجاد می

114 .) 

شورهای عربی اما در تعریف خاورمیانه آنچه به نظر بیشتر مورد قبول و اجماع است، ک
شمال آفریقا، کشورهای حوزه خلیج فارس، شام، آسیای صغیر و حتی کشورهای حاشیه 

گیرد. براین اساس منطقه خاورمیانه به عنوان دریای خزر، افغانستان و پاکستان را در بر می
های فرهنگی ها، عدم تجانسها و واکنشای ویژه از کنشای ژئوپولیتیکی نماینده گونهپدیده

باشد. که های سیاسی متفاوت میمذهبی با مرزهای جغرافیایی عموماً مورد اختلاف و رژیم و
-های بزرگ قرار داده جایگاه استراتژیک و منافعش میآنچه آن را قبله آمال قدرت

 (.58: 1387باشد)قالیباف، 
 اروپا اتحادیه و آمریکا برای آن راهبردی اهمیت و خاورمیانه . ژئوپلیتیک4

 مباحث خصوا به راهبردی، پژوهش های بین الملل، روابط مطالعه حاضر، رعص در

 آنجا از است. برخوردار ویژهای اهمیت از ،)ژئوپولیتیک( سیاست های جغرافیایی به مربوط

 نقش تبیین آن، از هدف است، سیاست جغرافیایی یک نتایج واقع، در ژئوپولیتیک که

 محیط یک همیشه در سیاسی وقایع یراز کشورهاست. سیاست در جغرافیایی عوامل

 است، تأثیرگذار سیاسی پدیدههای روند در جغرافیایی عوامل و می افتد اتفاق جغرافیایی

 غیرانسانی، و انسانی از اعم زیست محیطی، عوامل کلیه به توجه بدون» چنانچه گفته شده: 

 دوئرتی«)شناخت اننمی تو کامل طور به را بین المللی محیط سیاسی غیرملموس، و ملموس

 آن در که ای منطقه جغرافیایی ساختار (. در نظریه سیاسی جغرافیایی،103: 1388دیگران، و

 بار اولین برای« ژئوپلیتیک واژۀ».است برخوردار خاصی اهمیت از شود، می قدرت اِعمال

 از اندیشه های متأثر که آپسالا دانشگاه استاد و سوئد مجلس کیلن عضو رودلف توسط



 85                             1403 زمستان، 69سال هجدهم، شماره                         

 

 :Glassner, 1993شد) کارگرفته به م 1899 درسال راتزل بود، فردریک سیاسی رافیایجغ

 است. با شده ارائه مختلف منظرهای از ژئوپلیتیک پیرامون زیادی تعاریف (. در مجموع،224

 نظر به چنین جهانی، مناسبات در اقتصاد نقش و اهمیت افزایش و یکم و بیست قرن آغاز

 گفتمان آن در که قرنی .است شده جدید ای تجربه وارد نظام جهانی که رسد می

 .است شده نظامی قدرت و گفتمان ژئواستراتژیک جانشین اقتصادی، قدرت و ژئواکونومیک

 رو ضمن که بوده جهان ژئوپلیتیک در رایج مسائل از یکی همواره انرژی منابع سر بر رقابت

 روزافزون به نیاز .نماید می دیدته نیز را تولیدکننده کشورهای ها، قدرت کردن رو در

 را جدیدی رقیبان آسیا، جنوب و شرق شده صنعتی تازه کشورهای سوی از ویژه به انرژی

 و برداری بهره استخراج، برای تلاش و رقابت و کرده ایجاد سنتی کننده های مصرف برای
 .است ودهگش ژئوپلیتیک مباحث در را مسائل جدیدی پیشنهادی، مسیرهای و انرژی انتقال

 جایگاه دارند، را سهم بالایی جهان انرژی میان در که حیث آن از گاز و نفت میان این در

الشعاع  تحت نیز را المللی بین سیاست و اند کرده پیدا المللی بین مناسبات در را ای ویژه
 و جهان سیاست در گاز و نفت اندازه به چیز هیچ (. شاید102: 1385اند)حافظ نیا، داده قرار

 متغیر مناسبات و سیاسی تحولات و ها بحران باشد. نداشته تأثیر ژئوپلیتیکی امروز تحولات

 عامل از متأثر عمدتاً خزر حوزۀ و فارس خاورمیانه، خلیج در ویژه به ای، منطقه و جهانی

 (.168: 1385است)حافظ نیا، گاز و نفت
 به "ابستگیو" از آمریکا با اروپا اتحادیه روابط الگوی در . تغییر5

 "مشارکت"
 1990 دهه ابتدای از ای،منطقه گراییهم الگوی موفق ترین عنوان به اروپا اتحادیه

 هماهنگ سازی طریق از خود گسترش و انسجام برای هدفمندی را هایمهبرنا و هاتلاش

 خود روابط سطح نمودن با بازتعریف میان، این در .است نموده آغاز اعضا ملی سیاست های

 که جایی تا کوشیده است از وابستگی به مشارکت فراآتلانتیکی آمریکا متحده ایالات با

 نماید مساعد خود جهانی جدید نقش ایفای برای را بین المللی زمینه های است ممکن

 (. 54: 1387واعظی،(
 در گذشته قرون با مقایسه مقام در امروزه اروپا غرب در مستقر کشورهای کلی، به طور

 رده کاملاً موقعیت و مقام آنان باشند. رهبر و ماخذ المللی بین صحنه در نیستند که جایگاهی

 که است دلیل این به آمریکا سیاست های با آنان و بیگاه گاه مخالفت هستند. دارا را دومی

 مقام در و جهانی در صحنه مسئولیتی دیگر خود ثانیاً و باشند می گذشته اعتبار فاقد اولاً

 انسان دوستانه ماهیت پردازند می آمریکا سیاستهای نقد به اروپائیان اینکه پس د،ندارن رهبری

 را خاص خود الزامات قدرت .باشد می آنها بین المللی جایگاه ضعف بازتاب بلکه ندارد
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 چه الزامات این های ویژگی و کیفیت تعدد، کند، می تعیین که است میزان قدرت و دارد

 با مقایسه قابل قدرت، ابعاد منظر از اگرچه اروپا اتحادیه بنابراین(. 34: 1389هستند)دهشیار،

 .دارد بازیگری نقش ایفای بر خود، تلاش نسبی قدرت اساس بر اما نیست، آمریکا
 از خروج برای تا است داشته تلاش همواره اروپا اتحادیه ، 2001 از بعد سال های در

 شدن خارج برای فرصتی هر از انیجه عرصه در خود قدرت و گسترش آتلانتیک محدوده

 طرح با را اروپا اتحادیه نسبی همراهی نمونه برای .بگیرد بهره واشنگتن قدرت سایه زیر از

 نظامی )حمله2003از  بعد در سال های بزرگ خاورمیانه یعنی آمریکا متحده ایالات ابتکاری

 ارزیابی به آمریکا ابستگیو از خروج برای اروپا اتحادیه تلاش قالب در میتوان را عراق( به

 نظام در خود موقعیت تحکیم به دنبال ، 2001 سپتامبر 11 عصر از پس اروپا اتحادیه .نمود

 سپتامبر، 11 از پس .است قطب( )یک بینالمللی عمده یک قدرت به شدن تبدیل و بین الملل

 یک عنوان به بودن، مدنی و اقتصادی قدرت بر علاوه تا است آن پی در اروپایی اتحادیه

 روابط بازتعریف به اساس این بر و شده ظاهر بین الملل سطح در هم نظامی و قدرت سیاسی

 شکل گیری برای تلاش و اروپایی مستقل ارتش تشکیل خود بپردازد. آتلانتیکی و منطقه ای

 یک اتخاذ جهت در اروپایی که اتحادیه اهدافی جمله از اروپایی سریع واکنش نیروی

 آمریکا، از تدریجی دفاعی و نسبی استقلال کسب و اروپایی مستقل امنیتی  دفاعی سیاست

و  ناتو از مستقل نظامی،  سیاسی عرصه در که است آن به دنبال اروپا اتحادیه میکند. دنبال
 یک اتخاذ جهت در تلاش عدم منزله به ناتو در اروپاییان حضور و کند عمل آمریکا

 توان مدت کوتاه در که است آنها قدرت ضعف از اشین بلکه دفاعی نیست، مستقل سیاست

 (.77: 1389 پوراحمدی،( ندارد را ناتو با موازی سازمان ایجاد
 11 حملات از پس آمریکا و اروپا برای خاورمیانه اساسی اهمیت مشارکتی، بعد در

 شبکه های چشمگیر ظهور با بیست و یکم قرن در مشخص می شود. امروز به تا سپتامبر

 غیرنظامی و نظامی اهداف به ضربه زدن در آنها توانایی و القاعده همه از مهمتر و یستیترور

 بسیاری از شده است. نیز بیشتر منطقه این به توجه آن، قلمرو از خارج و داخل در غرب مهم

توجه  کانون در را خاورمیانه منطقه و بود موضوع این اصلی کاتالیزور سپتامبر 11 جهات،
 بوش دولت ملی امنیت استراتژی در امریکا به تروریستی حملات تنها نه داد. قرار بین المللی

کرد.  تسریع مجاورشان مناطق به نسبت را اروپایی ها دل مشغولی بلکه افزایش یافت؛ انعکاس
 شرایط سلامت زمینه در خاورمیانه جوامع فراوانی درباره های پرسش همچنین سپتامبر 11

 آتی و چشم اندازهای آن حکومتی ساختارهای نطقه،م این سیاسی و فرهنگی

 استراتژی در هم که همانطور سپتامبر 11 از پس (. بلافاصله23: 1385برانگیخت)احتشامی،

 امنیتی دل مشغولی های است، آشکار اروپا امنیتی استراتژی در هم و امریکا امنیت ملی
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 هم در شمالی آفریقای و میانهخاور های رژیم با سیاست ژئوپلتیکی مخمصه های و فزاینده

 .آمیخت
 به نسبت اروپا اتحادیه و آمریکا خارجی سیاست رویکرد . تمایزات6

  خاورمیانه
فاکتور  دچن قالب در را اروپا اتحادیه و آمریکا خارجی سیاست گذاری در تمایز وجوه

 و یلتحل به بخش این در تا می شود تلاش داد. خواهیم قرار مورد واکاوی تمایزبخش

 تمایز، نی،همپوشا به جایی اروپا، اتحادیه و آمریکا خارجی سیاست زمینه هایی که بررسی

 .گیرد قرار تحلیل مورد دارد، تضاد گاها و افتراق
 مقطعی  حضور مقابل در فعال و مداوم حضور ضرورت -6-1

 قدرت های بر تفوق بر را خود اساسی تأکید آمریکا هژمونیک محور خارجی سیاست

 آسیا در مثلاً است. داده قرار منطقه ای سطوح در چه و سطح بین المللی در چه رقیب بزرگ

 به عنوان آلمان و فرانسه ظهور از اروپا جلوگیری در و چین قدرت ظهور از جلوگیری

 ,Mearshiemerمی باشد) زمینه این در آمریکا اهداف از منطقهای هژمون قدرت های

2001.) 
را  جهان رب حاکم لیبرال نظم از دفاع مسئولیت غربی قدرت ینبزرگتر عنوان به آمریکا

 سیاستی هک کند می حکم است، کشور این جایگاه از برخاسته که وظیفه این دارد. برعهده

 ضرورت هب مسئولیتی چنین درآید. اجرا به و شود پیاده گیتی در صحنه گر کنش و تهاجمی

 که سازد می راجتناب ناپذی را منطقه شورهایداخلی ک امور و منطقه امور در آمریکا مداخله

 اتملاحظ اساس، همین بر .آیند می حساب به سیاسی ثباتی بی بخش حیات مبنای خود

به  ملاًع خود که اند نموده بزرگ کشورهای برای حیاتی بسیار را خاورمیانه استراتژیک
 و مستمر عیس ازیگرب برترین عنوان به آمریکا بالاخص و بازیگران این که است این معنای
 نندک دنبال را جغرافیا این در کشورها و منابع کنترل حوادث، برای ناپذیر پایان

 (.1388)دهشیار،
 احساس هند و چین دارد احتمال نماید، واگذار خلیج فارس در را بازی آمریکا اگر

 به است ممکن امر این کنند. بازی آنجا در را بزرگ نقش قدرتهای دارد ضرورت کنند

 در را کشورها این همه و گردیده منجر خلیج فارس حوزه ی کشورهای بین در رقابت یک

 جریان بایستی آمریکا .نماید گرفتار"غیرهمگرا شکاف"منطقه مزمن درگیری های گودال

مهم  شریک یک آسیا چراکه سازد؛ ممکن آسیا به خاورمیانه از را انرژی یکنواخت و دائمی
 آمریکا تجاری موازنه کسری اصلی منبع دو چین و ژاپن و می باشد جهانی تعامل در

می  شود، گشوده جهانی تجارت سازمان هدایت تحت بازار چین اگر می شوند. محسوب
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 جهانی نیاز از نیمی هند، حال هر در تبدیل شود. آمریکا صادراتی فرصت بزرگترین به تواند

 تأمین را نفت آمریکا خلیج فارس تاس ممکن نهایت در کرد. خواهد تأمین نرم افزار، به را

 خلیج به را امنیت که شد خواهد حفظ وقتی متحده ایالات بهروزی و رفاه مطمئناً اما نکند

 نقش ایفای به آمریکا سایه زیر که آنجا از اتحادیه اروپا دیگر سوی نماید. از فارس صادر

 داشته سعی نیست، متصور خود را برای آمریکا همچون نقشی اصولاً و پردازد می المللی بین

 .باشد داشته را خاورمیانه در مقعطی حضوری خود منافع و شرایط اقتضای با که
  خاورمیانه در هابحران مدیریت روش در تمایز -6-2

 به اروپا جغرافیایی مجاورت سویی، از کرد. اشاره چند مواردی به می توان بخش این در

 اولویت های از مهاجرت کنترل تا است گردیده موجب شمال آفریقا و خاورمیانه منطقه

 متحده ایالات برای که حالی در باشد. اتحادیه اروپا و اروپایی کشورهای از یک هر کلیدی

 این مدت منافع طولانی به توجه با به خصوص منطقه کشورهای با نظامی همکاری حفظ

 (.1017: 1392گی،بی )احمد خان دارد اهمیت فارس خلیج در و اسرائیل رژیم با کشور
 به که خاورمیانه کشورهای پناهندگان و مهاجران مساله ی ، 2014 تا 2011 سال های در

 با دیگر، سوی است. از شده بدل اتحادیه این برای بحرانی سرازیرشده اند، به اروپا سوی

 مرتبط مختلف مسائل پیگیری به نسبت آمریکا متحده ایالات و اروپا اتحادیه که این وجود

 سلاح های تکثیر بازیگر دو هر و دارند ویژه ای اهتمام جمعی کشتار سلاح های با موضوع

 عمدتاً آنان تمرکز و می دانند جهان و خود امنیت و ثبات تهدیدی برای را جمعی کشتار

 مقام در اما است، جهان سطح در این سلاحها گسترش از جلوگیری برای تلاش به معطوف

 برخورد جمعی، سلاح های کشتار برابر در آمریکا و اروپا عملکرد و مواضع میان مقایسه ی

این  دارد. اروپا اتحادیه سیاست های به نسبت تهاجمی تری وجهه موضوع این با آمریکا
 تکثیر از جلوگیری برای پیشگیرانه عملیات سیاست اتخاذ موجبات لحاظ راهبردی به مسئله

 در سیاستی چنین که حالی در است داشته پی در را آمریکا سوی از کشتار جمعی تسلیحات

 هنوز دارد، آمریکا مشی خط بر اروپا مواضع سزایی که به تأثیر علیرغم اروپاییان، میان

سلاح  و هسته ای توانایی و داشتن نظامی گری که (. چرا159: 1384ندارد)امیری، جایگاهی
 به و بین المللی منطقه ای درتق موازنه ی برهم زدن برای زمینه ای عنوان به شیمیایی، های

 .بود خواهد خاورمیانه، در آن هم پیمان کشورهای و امریکا ضرر
 اتحادیه و آمریکا سوی از هابحران مدیریت نوع در نظر اختلاف عینی و بارز نمونه دیگر

 و اعراب صلح روند در» نمود مشاهده فلسطین و اعراب مساله صلح در می توان را اروپا
 نزدیکتری روابط اروپا آن قبال در که کرده است حمایت اسرائیل از همواره مریکاا اسرائیل،

 و اسرائیل سیاست دولت از امریکا محدود انتقاد رغم به است. داشته عربی کشورهای با
سیاست  از کلی تصویری کشور این عیله دیپلماتیک و اقتصادی محدود تحریم های اعمال
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 است. بوده همسایگان با جنگ در اسرائیل از سفید کاخ بهجان همه حمایت بیانگر واشنگتن

 به را شماری بی نظامی و اقتصادی آویو،کمک های تل تفوق از منظور اطمینان به امریکا

 اصول از را قوی ،اسرائیل جنگ طول در های نظامی حمایت طریق از و نموده کشور این

 قواعد و اصول سرائیل،که ا درمواردی. است قرارداده خود خارجی سیاست اساسی

 را موجه آن رفتار آمریکا گذاشته، پا زیر را ملل سازمان قطع نامه های و المللی بین ومقررات

 به کامل تعهد رغم به اروپایی کشورهای اکثر مقابل در است. کرده دفاع آن از و دانسته

 (. به1388)غریب زاده،« کرده اند حمایت فلسطین و اعراب مواضع اسرائیل از موجودیت

 حمایت های از عربی مخدوش ذهنیت واسطه ی به منظر تاریخی، از برخورد این گونه ای

 برمی گردد. اعراب گرفتن حقوق نادیده و اسرائیل از اروپایی کشورهای تاریخی
 با چند هر است. متفاوت صلح درخصوص روند آمریکا و اروپا سیاست کلی، بطور

 باعث یکا،آمر و اروپا اتحادیه همکاری آمریکا، هوریریاست جم به اوباما باراک انتخاب

 ناقشهم سنتی دیدگاه گذاشتن ضمن کنار کرد سعی اوباما و شد صلح مذاکرات در پیشرفت

 اسرائیل از بههمه جان حمایت بر مبنی متحده ایالات قبلی های سیاست از اسراییل، و فلسطین

 از حمایت هب اروپا و اسرائیل از تیبانیپش به آمریکا (. اماTal Dror, 2014:7نکند) پیروی

 24 قطعنامه رد ابتدا که "سرزمین در برابر صلح"اصل مورد در قدرت دو دارد. فلسطین تمایل

 جهت کهاین در اما دارند، نظر اتفاق گرفت، قرار توجه ملل مود سازمان امنیت شورای

 داده ینی هافلسط به باید و حاکمیت سرزمین از مقدار چه پایدار و عادلانه صلح به رسیدن

 به مریکاآ .دارد وجود آنها دیدگاه های در فاحش اختلاف امر، این تحقق چگونگی و شود

 عوامل حال هر به که است باور این بر اروپا دارد. تأکید آن نتیجه به اروپا و صلح فرآیند

 آمریکا، لافخ بر و شود اجرا باید ملل سازمان قطع نامه های جمله از ایجاد صلح در مؤثر

 به را کند می ایجاد خلل صلح روند جهت در ها که اسرائیلی آمیز خشونت اعمال تمامی

 خود دانشهرون جان از در حفاظت را اسرائیل حق ها اروپایی البته کند. می محکوم شدت

 یل برایاسرای دولت که هستند معتقد اما شناسد، می رسمیت به احتمالی حملات قبال در

 (.Tal Dror, 2014:7کند) تبعیت المللی بین قوانین از باید مهم این انجام
 از باید پایدار صلح در دخیل عوامل و راه ها که معتقدند ها آمریکایی راستا، همین در

 اشغال اروپا آمریکا، برخلاف گردد. مشخص آن در طرفین درگیر تصمیم گیری طریق

 در شهرکسازی توقف خواستار و داندغیرقانونی می  را 5367 سال در اعراب های سرزمین

بیت  درخصوص اشغالی است. سرزمین های از اسرائیل شرط و بیقید خروج و باختری کرانه
حاکمیت  استقرار ایده از و کرده تلقثی غیرقانونی را آن اشغال اروپا نیز شرقی المقدس

 باید یت المقدسب سرنوشت که معتقدند آمریکائی ها اما .میکند حمایت آنجا در فلسطینی ها
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 تمام گرچه که اینست دیگر اهمیت حائز نکته شود. مشخص بین طرفین توافق طریق از

 اما نکرده اند، حمایت فلسطین تشکیل دولت از رسمی طور به اروپا اتحادیه اعضای

 مبذول داشته ویژه ای و بیشتر تلاش زمینه این در آمریکا به نسبت اتحادیه درمجموع

 (.1388است)غریب زاده،
 بحث در و بوده متفاوت صلح روند درخصوا آمریکا و اروپا سیاست چند هر کلی، بطور

 این در که است گرفته پیش را واحدی های سیاست اروپا اتحادیه و اسراییل، فلسطین مناقشه

 آتکین موسسه کارشناسان اما کند، دوری گرایی آمریکایی یکجانبه از شده سعی ها سیاست

 و می دانند امری هر بر ومقدم اسرائیل امنیت حفظ به معطوف نهایت در را دیدگاه دو هر
 Talشد) خواهد منجر نهایی و واحد نتیجه یک به آنها های سیاست نهایتاً که معتقدند

Dror, 2014:3مقابل در اروپا نتیجه نگری صلح روند در که است ضروری حال این (. با 

 .گیرد قرار توجه دمور اسرائیل مورد در آمریکا تقدم گرایی

 عربی  کشورهای در اصلاحات روند گستره و نوع در رویکرد تفاوت -6-3

 وضعیت دارد. اصلاحات به اساسی نیازی خاورمیانه آمریکا، و اروپا اتحادیه منظر از

 با اسلامی، تروریسم و رادیکالیسم یترویج دهنده ای منازعه آلود،منطقه عنوان به خاورمیانه

 می دهد. نشان مردم نارضایتی کنار در اصلاحات را این اهمیت عرب، تدارگرایاق هایرژیم

 مبارزه بزرگ، مساله ی خاورمیانه ی طرح مساله ی به خاورمیانه در اصلاحات بحث اگرچه

هم  زیادی حدود تا ذکرشده پیش از مولفه های دیگر و مشارکت برنامه ی تروریسم، با
 به هم پیوسته به حال عین در و جدا فاکتور یک عنوان به نیز خود نوبه ی به دارد، اما پوشانی

 افتراق و تمایز وجوه از دیگر یکی تا گیرد، قرار مورد بررسی که است لازم عوامل، سایر

 در اصلاحات شود. نشان داده مورد خاورمیانه، در آمریکا و اروپا اتحادیه خارجی سیاست

 رویکرد با منطقه به اروپا رویکرد دارد. قرار کیآتلانتی فرا برنامه های رأس در خاورمیانه

 در اروپا اتحادیه که شد متذکر باید (. مقدمتا115ً: 1387دارد)پرتیز، آشکاری آمریکا تفاوت

 مشارکت برنامه جنوبی مدیترانه آتی تحولات بر هدف تأثیرگذاری با 2011 مارس 11

 از حمایت دارد: ) مرکزت موضوع محوری سه بر که نمود تصویب منطقه در را جدیدی

 رشد پایدار(. و مدنی جامعه قوی مشارکت نهادسازی؛ و دموکراتیک انتقالی، روندهای
 )نهادی  قدرت با تقابل در نظامی قدرت( نهادی گری برابر در گری نظامی -6-4

 در اصلاحات ترویج در قبلی، فاکتور خصوصا پیشین، مولفه های و مباحث ادامه در

 در اصلاحات به انجام رساندن در اروپا اتحادیه و آمریکا نوع رویکرد به دبای خاورمیانه،

 برای تلاش مقابل در نظامی گری اساس تقابل بر را آن ما که داشت، توجه خاورمیانه

 هر .صورت بندی نموده ایم خاورمیانه قبال در اروپا اتحادیه و آمریکا رفتار در نهادیگری

 به خاورمیانه کردن دموکراتیزه برای تلاش آمریکا اصلی هدف که داشت نظر در باید چند
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 ولی است، ضربتی طرحی آمریکا طرح اما» است خاص به طور عربی و خاورمیانه عام طور

 های پروژه اجرای طریق از غیرمستقیم، طور به ارتقای دموکراسی مستلزم اروپا طرح

 و مدیریت سیستم فیتشفا و کارآمدی، پاسخگویی افزایش قوانین، اصلاح برای مشخص
 بخش اقتصادی، تقویت اصلاحات مدیریتی، های سیستم بهبود دولت، رانی حکومت

 ارتقای برای مشخص پروژه های و مدنی نهادهای تقویت اقتصاد، سازی آزاد خصوصی،

 (.191: 1386پذیرد)صادقی، می بشر انجام حقوق
  نهایاورمخ یشدن کشورها یادر مورد هسته کایآمر استیس -6-5

قرن  ه نیماستراتژی ایالات متحده در قبال خاورمیانه پس از جنگ دوم جهانی نزدیک ب
ده رب بوغتحت تأثیر ساختار دو قطبی نظام بین الملل و جنگ سرد میان دو بلوک شرق و 

ابه ن به مثن دوراثباتی سیاسی و اصلاح طلبی در خاورمیانه را در ایاست. آمریکا هر گونه بی
فظ علت ح کرد. به همینبر گسترش انقلابی گری در این منطقه ارزیابی می هشداری مبنی

-هاورمیانخماسی ثبات سیاسی و امنیت نظام های غیردموکراتیک خاورمیانه به اولویت اول دیپل
یان معارض ای واشنگتن مبدل شده بود. در حقیقت تصمیم گیرندگان کاخ سفید همواره در ت

ین ااتیک های غیردموکرق در خاورمیانه یا حمایت از نظامتحولات و اصلاحات سیاسی عمی
و  نگ سردجاند. با این وجود طی حدود نیم قرن تحت تأثیر شرایط منطقه در نوسان بوده

منیت از ا رقابت دو بلوک، همواره سیاست تأمین انرژی )نفت( و جریان آزاد آن و حمایت
 شد. اده میاسرائیل بر اصلاحات سیاسی در خاورمیانه ترجیح د

ن زرگترینوان بثباتی سیاسی، امنیت انرژی مورد نیاز غرب بویژه آمریکا )به عهرگونه بی
می که حا ترین قدرت اقتصادیمصرف کننده و واردکننده انرژی در جهان از یک سو و مهم

 (. 70: 1386سفی، انداخت )حاجی یوالملل  بود از سوی دیگر( را به خطر مینظام اقتصادی بین
 یالمللنیمسئله ب کیبه عنوان  انهیخاورم یشدن کشورها یادر مورد هسته کایآمر استیس

 یبرا کایآمر یخارج استیدر چارچوب س استیس نیو حساس مطرح است. ا دهیچیپ اریبس
شدن  یاها قبل در برابر هستهاز سال کایآمر کشور قرار دارد. نیا یو منافع مل تیحفظ امن
 نیرا آغاز کرده است. ا یتحرکات ،یو کره شمال هیسور ران،یخصوص ابه انهیخاورم یکشورها

 یمذاکره و توافق، و حت یتلاش برا ،ینظام داتیتهد ،یاقتصاد یهامیتحرکات شامل تحر
 یااز هسته یریبه دنبال جلوگ کایآمر ،یطور کل به موارد بوده است. یدر برخ ینظام اتیعمل

منجر به  تواندیکشورها م نیشدن ا یاعتقد است که هستهاست و م انهیخاورم یشدن کشورها
 هیرا عل یسخت یهامیتحر کایآمر ل،یدل نیو منطقه شود. به هم کایآمر یبرا یتیامن دیتهد

 نیدر ا کایآمر استیحال، س نیا با .کندیمشدن هستند، اعمال  یاکه به دنبال هسته ییکشورها
از  یاریقرار گرفته است. بس یالمللنیب یهاسازمان از کشورها و یاریمورد انتقاد بس نهیزم
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 زیآمخود و استفاده صلح یاهسته یتوسعه فناور یکشورها معتقدند که هر کشور حق دارد برا
نقض حقوق  لیبه دل نهیزم نیدر ا کایآمر کردیاز کشورها نسبت به رو یاریبس ن،یاز آن. همچن

شدن  یادر مورد هسته کایآمر استیس ن،یبنابرا اند.کرده یابراز نگران یالمللنیبشر و حقوق ب
منصفانه و  کردیرو ازمندیاست که ن زیانگو اختلاف دهیچیموضوع پ کی انهیخاورم یکشورها

 است. یالمللنیب یهاکشورها و سازمان نیهمکارانه ب

 انهیخاورم یشدن کشورها یادر مورد هسته اروپا استیس -6-6
 به دهی شکل در اهمیت پر از نقشی برخورداری نیز و خود دیرینه سابقه به توجه با اروپا
و  جدی تصمیمات قالب در وضعیت، این با خود نسبت تعریف از ناگزیر جهان، وضعیت

 و الملل بین نظام در اروپا جایگاه و نقش کننده تعیین واقع در تصمیمات این. است استراتژیک
 عنوان به که نقشی است، المللی بین امنیتی و ادیاقتص مهم سیاسی، فرآیندهای در آن نقش نیز

 (.23: 1387گیرد)واعظی، قرار اروپا توجه مورد تواند تاریخی می فرصت یک
 مناسبات آیندۀ است، شده واقع ها قدرت زنی چانه و رقابت خاورمیانه موضوع که آنجا از

 خاورمیانه و اروپا ریخی،تا این شرایط درک با. خورد خواهد رقم منطقه این در احتمالاً  جهانی
 تأثیرات امر، این به توجه با .شوند نائل متقابل درکی به است لازم ثبات و صلح ایجاد برای باید

 بین بحران های کانون مدیریت :برشمرد توانمی زیر صورت به را عرصه این در اروپا حضور
 قدرت توزیع نظام بر بنیادین المللی؛ تأثیرگذاریبین معادلات در اروپا جایگاه المللی؛ ارتقای

 کلیدی از یک عنوان به خاورمیانه اقتصادی و سیاسی بازسازی در فعال نقش المللی؛ ارائۀ بین
 (. 3: 1387جهان )واعظی،  مناطق ترین
 یالمللنیمسئله ب کیبه عنوان  زین انهیخاورم یشدن کشورها یااروپا در مورد هسته استیس

 انهیخاورم یشدن کشورها یااز هسته یریبه دنبال جلوگ کایآمر مانند زیمطرح است. اروپا ن
 لیحال، اروپا به دل نیا با .کندیکشورها اعمال م نیا هیرا عل یاقتصاد یهامیاست و تحر

و  کیپلماتید کردیرو کیموضوع بر منطقه، به دنبال  نیا میمستق راتیو تاث ییایجغراف یکینزد
 یبا کشورها زیآمصلح یاهسته یهااست. اروپا به دنبال توافق انهیخاورم یهمکارانه با کشورها

شدن منع  یارا از هسته کشورها نیتا با مذاکرات و توافقات، ا کندیاست و تلاش م انهیخاورم
است و از  نهیزم نیدر ا یالمللنیاروپا به دنبال حفظ حقوق بشر و حقوق ب ن،یهمچن کند.

 انهیخاورم یشدن کشورها یااز هسته یریجلوگ یابر ینظام داتیو تهد ینظام کردیرو
 لیبه دل زین انهیخاورم یشدن کشورها یااروپا در مورد هسته استیس ن،یبنابرا .کندیاستفاده نم

کشورها و  نیمنصفانه و همکارانه ب کردیرو ازمندیمسئله، ن نیا تیو حساس یدگیچیپ
 است. یالمللنیب یهاسازمان

 انهیخاورم یشدن کشورها یادر مورد هسته روپاآمریکا و ا استیس -6-7
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 در ذاررگیتاث وو اروپا دو منطقه مهم  کایآمر انه،یخاورم یشدن کشورها یادر بحث هسته
 یاشدن کشوره یادو منطقه در مورد هسته نیا استیحال، س نیهستند. با ا یجهان استیس

 به کایمرآ متفاوت است. گریکدیا متفاوت، ب راتیها و تاثتفاوت در نگرش لیبه دل انهیخاورم
به  یلحتماا داتیاز تهد یریشگیدر پ نیو همچن انهیبزرگ خود در منطقه خاورم ریتاث لیدل
اعمال  با کایاست. آمر انهیخاورم یشدن کشورها یااز هسته یریبه دنبال جلوگ ،یمل تیامن

ا است. کشوره نیشدن ا یااز هسته یریبه دنبال جلوگ ،ینظام داتیو تهد یاقتصاد یهامیتحر
ه با توجه است و ب نهیزم نیدر ا یالمللنیبه دنبال حفظ حقوق بشر و حقوق ب کایآمر ن،یهمچن

 یشورهاشدن ک یااز هسته یریجلوگ یبرا ینظام کردیاز رو ،یمل تیبه امن یاحتمال داتیتهد
 میمستق اتریتاث و ییایجغراف یکینزد لیاروپا به دل گر،ید یسو از .کندیاستفاده م انهیخاورم

 انهیمخاور یو همکارانه با کشورها کیپلماتید کردیرو کیموضوع بر منطقه، به دنبال  نیا
 کندیش ماست و تلا نهایخاورم یبا کشورها زیآمصلح یاهسته یهااست. اروپا به دنبال توافق

بال ا به دناروپ ،نیشدن منع کند. همچن یاکشورها را از هسته نیتا با مذاکرات و توافقات، ا
 ینظام داتیو تهد ینظام کردیاست و از رو نهیزم نیدر ا یالمللنیحفظ حقوق بشر و حقوق ب

 .(23: 1384)امیری،کندیاستفاده نم انهیخاورم یشدن کشورها یااز هسته یریجلوگ یبرا
 گریکدیا ب انهیخاورم یشدن کشورها یاو اروپا در مورد هسته کایآمر استیس ن،یبنابرا

 دکریز روات و اس یمل تیبه امن یاحتمال داتیاز تهد یریبه دنبال جلوگ کایمتفاوت است. آمر
ه ک یدر حال کند،یاستفاده م انهیخاورم یشدن کشورها یااز هسته یریجلوگ یبرا ینظام

 یهاتوافق و با است انهیخاورم یو همکارانه با کشورها کیپلماتید کردیرو کیاروپا به دنبال 
 کردیرونابراین ب. کشورها است نیشدن ا یااز هسته یریبه دنبال جلوگ ز،یآمصلح یاهسته
. در اوت استمتف یفمختل لیبه دلا انهیخاورم یکشورها یاو اروپا در قبال برنامه هسته کایآمر

 یاستهبرنامه ه و اروپا در قبال کایآمر کردیرو نیب یاساس یهاتفاوت ی، به بررسمتن نیا
 .(26: 1387)پرتیز،پرداخته شده است انهیرمخاو یکشورها

 و رانهیگسخت اریبس یکردیرو یبزرگ جهان، دارا یهااز قدرت یکیبه عنوان  کایآمر
ز ا یکین ه عنوابهمواره  کایاست. آمر انهیخاورم یکشورها یامنفعلانه در قبال برنامه هسته

 هیرا عل یاگسترده یهامیحرشناخته شده است و ت رانیا یامخالفان برنامه هسته نیدتریشد
ان ونهمواره به ع ل،یخود به اسرائ یکیبا توجه به نزد کایآمر ن،یاست. همچن ردهاعمال ک رانیا
و  رانیا یاهسته و در قبال برنامه شودیدر منطقه شناخته م لیاسرائ انیحام نیاز مهمتر یکی

 است.متمرکز  لیاسرائ تیبه دفاع از امن انه،یخاورم یکشورها ریسا
متفاوت در قبال برنامه  یکردیرو یبزرگ جهان، دارا یهااز قدرت یکیبه عنوان  زین اروپا

مخالفان برنامه  نیدتریاز شد یکیبه عنوان  نیاست. اروپا همچن انهیخاورم یکشورها یاهسته
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 انه،یخود به منطقه خاورم یکشورها یکیشناخته شده است، اما با توجه به نزد رانیا یاهسته
 یکشورها یابرجسته در قبال برنامه هسته اریبس کیپلماتیو د یاسیس کردیرو کی یاراد

حل مسائل منطقه  یبرا کیپلماتید یهاراه حل افتنیاست. اروپا همواره به دنبال  انهیخاورم
و قابل  داریپا یبه راه حل ،یالملل نیب یهامذاکرات و توافق قیتا از طر کندیاست و تلاش م

 .ابدی دستهمه  یقبول برا

به  انهیخاورم یکشورها یاو اروپا در قبال برنامه هسته کایآمر کردیطور خلاصه، رو به
متمرکز است، اروپا  لیاسرائ تیبه دفاع از امن کایکه آمر یمتفاوت است. در حال یمختلف لیدلا

 حل مسائل منطقه است. یبرا کیپلماتید یهاراه حل افتنیبه دنبال 

 ه کشورهای منطقه و فرامنطقه. تنش و مناقش7
های سیاست کشورهای خاورمیانه و ایبرنامه هسته با رابطه در هاییپژوهش تاکنون

 پژوهشی اما اتحادیه اروپایی در قبال آن به رشته تحریر در آمده است. ایالات متحده آمریکا و

ای بر برنامه هسته ها و رویکردهای ایالات متحده آمریکا و اتحادیه اروپاییسیاست تأثیر که
 نگرفته صورت تاکنون ای پرداخته باشدکشورهای خاورمیانه به صورت تطبیقی و مقایسه

 به مربوط موضوعات عرصه در قدم نو یک موضوع خود این به پرداختن بنابراین .است

ها محل تنش و مناقشه گردد موضوعی که برای دههخاورمیانه محسوب می ایهسته موضوع
نطقه و فرامنطقه بوده است. پژوهش های این چنینی و تولید ادبیات جامع در این کشورهای م

زمینه می تواند برای دست اندرکاران، فعالان و بازیگران عرصه سیاست خارجی کشورها موثر 
 و مفید باشد.

اتحادیه اروپایی  در این تحقیق تلاش بر این شد که تفاوت رویکرد ایالات متحده آمریکا 
 به بررسی اجمالی گرفته شود. انهیخاورم یکشورهاشدن  یاهسته در قبال

 گیرینتیجه. 8
هدف این پژوهش بررسی و شناخت رویکردهای آمریکا و اتحادیه اروپایی نسبت به 

ای شدن کشورهای خاورمیانه می باشد؛ و به این سوال اصلی پاسخ داده شد که رویکرد هسته
وپایی به فرایند هسته ای شدن کشورهای خاورمیانه چگونه ایالات متحده آمریکا و اتحادیه ار

است؟ فرضیه این تحقیق به این شکل بود که رویکرد ایالات متحده آمریکا جلوگیری از هسته 
ای شدن کشورهای محوری خاورمیانه و حفظ برتری هسته ای اسرائیل؛ و رویکرد اتحادیه 

 ه ای در منطقه است.اروپایی مدیریت هدفمند بحران در فعالیت های هست
و  رانهیسختگ اریبس یکردیرو یبزرگ جهان، دارا یهااز قدرت یکیبه عنوان  کایآمر

خود  یکیبا توجه به نزد این کشوراست.  انهیخاورم یکشورها یامنفعلانه در قبال برنامه هسته
و در  شودیدر منطقه شناخته م لیاسرائ انیحام نیاز مهمتر یکیهمواره به عنوان  ل،یبه اسرائ

 زین اروپا متمرکز است. لیاسرائ تیبه دفاع از امن انه،یخاورم یکشورها ریسا یاقبال برنامه هسته
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 یامتفاوت در قبال برنامه هسته یکردیرو یبزرگ جهان، دارا یهااز قدرت یکیبه عنوان 
 یدارا انه،یخود به منطقه خاورم یکشورها یکیبا توجه به نزدو است.  انهیخاورم یکشورها

 انهیخاورم یکشورها یابرجسته در قبال برنامه هسته اریبس کیپلماتیو د یاسیس کردیرو کی
حل مسائل منطقه است و تلاش  یبرا کیپلماتید یهاراه حل افتنیاست. اروپا همواره به دنبال 

همه  یو قابل قبول برا داریپا یبه راه حل ،یالملل نیب یهامذاکرات و توافق قیتا از طر کندیم
 .ابدی دست

به  انهیخاورم یکشورها یاو اروپا در قبال برنامه هسته کایآمر کردیطور خلاصه، رو به
متمرکز است، اروپا  لیاسرائ تیبه دفاع از امن کایکه آمر یمتفاوت است. در حال یمختلف لیدلا

 تا است شتلا آمریکا در حل مسائل منطقه است. یبرا کیپلماتید یهاراه حل افتنیبه دنبال 

 قدرت بواسطه  را حضور این و داشته خاورمیانه در دائم حضوری فرامنطقه ای، قدرتی چون

 نیاز عدم و جهانی مسائل به نسبت نهادی دیدگاه بواسطه اروپا اما نماید، تقویت خود نظامی

 سوی از دارد. منطقه تحولات به متفاوت دیدگاهی خاورمیانه، منطقه در مستقیم  به حضور

 اتحادیه جنوبی کشورهای خاورمیانه، و اروپا میان جغرافیایی نزدیکی اصل بواسطه ردیگ

 در تروریسم و اسلامی رادیکالیسم ترویج نیز و آن از بحران های بیشتری تهدید احساس

 بازیگر دو هر ها این کنار در نمی کند. تهدید شدت احساس این به امریکا اما دارند، منطقه

 برای تلاش نیز و خاورمیانه در دموکراسی، اصلاحات لیبرال ترویج بر ،بودیم شاهد که چنان

  دارند. نظر اشتراک خاورمیانه از منافع کسب
. 

 

                                                      
اروپا  ۀیو اتحاد کایمرامتحدۀ  الاتیا کردیتفاوت رو (.1403. )دی.، همت، حمدحسنیس ،ییرفخرایماستناد به این مقاله: 

(، 698)18 ،یب اسلامانقلا افتیره  یفصلنامه علم  ،یاسلام رانیبر ا دیبا تاک انهیخاورم یشدن  کشورها یهسته ا ندیبه فرا

75-96.    

 The Islamic Revolution Approach Quarterly is licensed under a Creative 

Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License. 



 ...شدن   یهسته ا ندیاروپا به فرا ۀیو اتحاد کایامر کردیتفاوت رو                                                96

 منابع و مآخذ:
ــام . - ــ ،یاحتش ــهیخاورم( ، 1385) روانیانوش ــای  ان ــتراتژی ه و اس

 ، قابل دسترس در: اروپا هیو اتحاد کایامر یتیامن
- http://jamejamonline.ir/online/669584785019

119679 

ــه  بیــرق یکردهــایو رو ســمی( رئال1389)اکبــریعل ،یاســد  .2 - ب
 .56، سال نوزدهم، شماره فصلنامه راهبرد ،یخارج استیس
(، سـاختار 1388)یدمصـطفیس ،یمـدن ن،یمحمدحسـ ،یافشرد .3 -

 ،یفصلنامه مدرس علوم انسان انه،یدر خاورم ای¬نظام قدرت منطقه
 .3، شماره 13دوره 

 دگاهیـای مواضـع و د سـهیمقا یابیـ(، ارز1384مهدی) ری،یام .4 -
 ،یدربــاره موضــوعات مهــم جهــان کــایاروپــا و آمر هیــهــای اتحاد

 .48،شماره  12، سال مجلس و پژوهش
ــپرت .5 - ــولکر ) ز،ی ــه؛یخاورم(1387ف ــوع ان ــکل یموض ــرای  دیی ب

و  کـایدر آمر دری،یـح جـهی، ترجمـه خدو اروپا کایگفتگوی آمر
هبردهــا و چالشــها، بــه اهتمــام: غلامرضــا خســروی، را انــه؛یخاورم

 تهران:پژوهشکده مطالعات راهبردی.
در روابـط  یـیو واگرا یی( ، همگرا1389) نیپوراحمدی، حس .6 -

فصـلنامه روابـط هـا،  نـهی: موضـوعات و زمکـایاروپـا  آمر هیاتحاد
 . 5سال دوم، شماره  ،یخارج

 ای¬انـهیمخاور یخـارج استی(، س1386) ریام ،یوسفی یحاج .7 -
 ،کیـتیفصـلنامه ژئوپل ک؟،یـتیژئوپل ایـشدن  ی: منطق جهانکایآمر

 سال سوم، شماره دوم.
 اییــجغراف تیوضــع ی( بررســ1385محمــد رضــا ) ا،یــحــافظ ن .8 -
 . 30شماره  ،یاسیفصلنامه علوم س ران،یدر ا کیتیو ژئوپل یاسیس
خارجی امریکـا واقـع گرایـی (سیاست  1388دهشیار، حسین )  .9 -

 تهران : نشر خط سوم. ،لیبرال
 ،کایاز آمر انیرک متفاوت اروپائ)، د 1389(  نیحس ار،یدهش .10 -

 .انهیخاورم کیپژوهشکده مطالعات استراتژ
 هـای¬هیـنظر(، 1388و فـالتزگراف، رابـرت ) مزیج ،یدوئرت .11 -

رضـا  یو علـ یبزرگ دی. ترجمه: وحالملل¬نیمتعارض در روابط ب
 .. چاپ سوم، تهران: نشر قومسبیط
و  کـایآمر اسـتیس ری(، تـأث1392) یگـیسمانه، احمـد خـان ب .12 -

فصـلنامه  ک،یـبـر اختلافـات فراآتلانت هیاروپا در قبال بحران سـور
 . 4و هفتم، شماره  ستیسال ب ،یخارج استیس
، تهـران: نشـر بـزرگ انهیطرح خاورم(،1386)نیحس ،یصادق .13 -
 .زانیم
های اروپا و  استیس سهیمقا(،1388زاده، محمد جواد) بیغر  .14 -

 قابل دسترس در:  ،انهیدر خاورم کایامر
- http://internationalrealation.persianblog.ir/post

/3 

(، 1387) یدموســــیس ،یمحمــــدباقر، پورموســــ بــــاف،یقال .15 -
ـــتیژئوپول ـــو کی ـــهیخاورم نین ـــتیو س ان ـــارج اس ـــا یخ  ران،ی

 .66شماره  ،یانسان یایجغراف های¬پژوهش

 انـه،یدر خاورم تی(، اروپا و مسئله امن1387محمود ) ،یواعظ .16 -
 .41، شماره فصلنامه راهبرد

Glassner. Martin Ira (1993), Political 

Geography, New York: John wiley& sons, Inc. 

-Hinnebusch, Reymond and Ehteshami, 

Anoushiravan,(2002), The Foreign Policies of 

Middle East States, Colorado and London, 

Lynne Rinner publisher. 

-Mearshiemer, John. (2001), the Tragedy of 

Great Power Polities, New York: North 

Company. 

-Rose, Gideon (1998), Neoclassical Realism 

and Theories of Foreign Policy, Word Politics, 

51 (1). 

-Tal Dror (june 2014), Always The 

Bridesmaid? The EU Role In The Middle East 

Pease Proces, Atkin Foundation. 

-Taliaferro, Jeffrey, Steven Lobell and Norrin 

Pipsman (2009), Introduction: Neoclassical 

Realism, the State and Foreign Policy, in 

Lobell et al. 

 
 


