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 چکیده
 ملی در بسیاری از کشورها به عنوان جرایم سیاسی و امنیتی شناختهجرایم علیه امنیت 

ها در نظر گرفته شده است. این پژوهش با هدف های سنگینی برای آنشوند و مجازاتمی
ل یا بررسی رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی در ایران و آمریکا و تحلیل تعام

الملل انجام شده است. روش تحقیق این ات حقوق بینتعارض این رویکردها با قوانین و مقرر
دهند که در هر دو کشور، ای است. نتایج نشان میمطالعه کیفی و به شیوه تطبیقی و مقایسه

در  رویکردهای تقنینی و اجرایی به سمت تقدم امنیت دولت بر حقوق شهروندان متمایل است.
ن ی جدی تلقی شده و بسیاری از قوانیسپتامبر، تروریسم تهدید 11آمریکا، پس از واقعه 

ی تر دولت در امور امنیتی و مقابله با تهدیدات خارجی و داخلامنیت ملی به مداخله گسترده
ر دپردازند. در جمهوری اسلامی ایران نیز، به دلیل غلبه ایده حفظ نظام، رویکرد مشابهی می

 در هر دو، های حقوقیشود. به رغم تفاوتخصوص اقدامات ضد امنیت ملی مشاهده می
ز قوانین امنیت برخی ا شود. همچنین، تأکید بر تقدم امنیت بر حقوق فردی مشاهده میکشور

ی در دو کشور، افراد یا گروهها را به صِرف مظنون بودن، مشمول جرایم علیه امنیت مل ملی
ری ایده تس در امریکا و تهدیدات تروریستی ناشی از های امنیتینگرانیگیرند. نظر می

سیاسی حفظ نظام به عرصه حقوقی در جمهوری اسلامی ایران باعث اتخاذ رویکردهایی 
ی هاالملل در زمینه آزادیخاص در دو کشور شده که لزوماً سازگار با اَشکال حقوق بین

، ترشفاف ملیجرایم علیه امنیت  ضرورت دارد تا در دو نظام حقوقی، بنابراین فردی نیست.
 انجام شود. المللپرتو قواعد بینمصداقی و در 
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Abstract 

Crimes against national security are recognized as political and 

security offenses in many countries, with severe penalties imposed for 

them. This research aims to examine the approaches to combating 

crimes against national security in Iran and the USA, and to analyze 

the interaction or conflict of these approaches with international laws 

and regulations. The research methodology employed in this study is 

qualitative, using a comparative and analytical approach. The results 

indicate that in both countries, legislative and executive approaches 

tend to prioritize state security over citizens’ rights. In the USA, 

following the events of September 11, terrorism has been regarded as 

a serious threat, leading to many national security laws that facilitate 
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broader government intervention in security matters and address both 

foreign and domestic threats. Similarly, in the Islamic Republic of 

Iran, the predominance of the idea of maintaining the regime reveals a 

comparable stance on national security measures. Despite legal 

differences, there is a noticeable emphasis on prioritizing security over 

individual rights in both countries. Some national security laws in 

both nations consider individuals or groups as guilty of crimes against 

national security merely based on suspicion. Security concerns 

resulting from terrorist threats in the USA and the extension of the 

political idea of regime preservation to the legal arena in the Islamic 

Republic of Iran have led to specific approaches in both countries that 

are not necessarily aligned with international law’s principles 

regarding individual freedoms. Therefore, it is essential for both legal 

systems to define crimes against national security more transparently 

and specifically within the framework of international rules. 

Keywords: Crimes Against National Security, Citizens’ Rights, 

International Law, Iran, USA. 

 

Introduction 

Crimes against national security are specific crimes that threaten and 

target the values related to security in a society, or those that lead to 

the destabilization and destruction of the society's security values 

(Koushki & Alizadeh Seresht, 2015: 107). Therefore, crimes against 

national security specifically refer to crimes that endanger the 

existence of a government, covering a range of violations, including 

criticism of the political system, street protests, armed resistance, or 

sabotage in public and government facilities. However, in any case, 

the commission of crimes against national security ultimately means 

the elimination, exclusion, and marginalization of citizens to varying 

degrees, justified both morally and contractually. Morally, citizens 

who refuse to accept their moral duties, as well as those who disregard 

social contracts and obligations, are considered offenders (Mahmoudi 

Janki & Emami Arandi, 2013: 169). In this regard, the present study 

aims to examine the approaches to combating crimes against national 



 ... :بررسی رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی                                   154

security in the laws of the United States and the Islamic Republic of 

Iran, in light of international law rules and regulations. 

Methods and Materials 

The methodology of this article is descriptive-analytical, and it 

employs a comparative approach. The data used in the article was 

collected through documentary and library methods, and the analysis 

was carried out through an inferential and comparative approach. 

Discussion 

The approach to combating crimes against national security in the 

U.S. has been influenced by the special circumstances that followed 

the September 11 attacks, during which the increasing fear of 

terrorism among American citizens, as well as daily emotional news 

and analyses, and media and political campaigns, have been 

significant in the enforcement of these crimes (Best, 2018: 16). Some 

have linked this fear and threat to concerns about the future security of 

the country and peaceful living for American citizens (Furedi, 2018: 

65). In the Islamic Republic of Iran, however, the jurisprudential 

approach to social and political issues has led to prioritizing security 

over the freedom of citizens, considering the right to security as more 

important than achieving other fundamental freedoms of citizens. This 

approach reflects a stronger connection between national security and 

regime preservation, rather than between national security and 

citizens' rights and freedoms (Alipour & Kargari, 2010: 48). The 

prevailing legal approach in Iran, from the perspective of preserving 

the regime (Taghavi, 1999: 60), leads to the prioritization of security 

over freedom and places other citizens' rights in a secondary position. 

Conclusion 

The results indicate that in both Iran and the U.S., legislative and 

executive approaches tend to prioritize state security over citizens' 

rights. In the U.S., following the September 11 attacks, terrorism has 

been considered a serious threat, and many national security laws lead 

to greater state intervention in security matters and dealing with both 
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domestic and foreign threats. In the Islamic Republic of Iran, due to 

the predominance of the idea of regime preservation, a similar 

approach is observed regarding anti-national security measures. 

Despite legal differences, both countries emphasize the precedence of 

security over individual rights. Moreover, some national security laws 

in both countries consider individuals or groups suspected merely of 

being a threat to national security as perpetrators. Security concerns 

arising from terrorist threats in the U.S. and the extension of the 

political idea of regime preservation to the legal domain in Iran have 

led to specific approaches in both countries, which are not necessarily 

aligned with international law forms regarding individual freedoms. 

Therefore, it is essential that in both legal systems, crimes against 

national security be more clearly defined and applied in accordance 

with international law standards. 

 

 



 ... :بررسی رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی                                   156

 مقدمه
شوند. به طوری که های سیاسی محسوب میجرایم علیه امنیت ملی دغدغه اغلب نظام

ن بیان کرد که در آن سخنی از امنیت ملی، راهکارهای کمتر قوانین اساسی یا کیفری را می توا
مقابله با آن یا مصادیق امنیت ملی نیامده باشد. از این رو در وهله اول، جرایم علیه امنیت ملی، 
مفهومی وسیع و تفسیر پذیر است؛ زیرا نظام های سیاسی غیر مردم سالار به نسبت یا حتی بیشتر 

و مجازات مرتبط با امنیت ملی را در راستای حقوق و منافع مردم سالار، اعمال های مردماز نظام
کنند. این بدان معناست که ملاک و معیار معینی برای امنیت ملی، حدود و ثغور و بیان می

معیارها و مصادیق آن وجود ندارد، چه بسا ممکن است که دامنه امنیت ملی در نزد کشورهای 
راتر رود و بروز برخی تحولات سیاسی نظیر جنگ، مختلف حتی از مرزهای آن کشور نیز ف

کودتا، اعتراض سیاسی یا ... را بر ضد منافع ملی خود تلقی کنند. به همین دلیل قوانین 
کشورهای مختلف به دنبال آن است تا بتواند ضمن برشمردن مواردی که بر علیه امنیت ملی در 

از این رو قبل از هر چیز جرایم علیه نظر گرفته می شود، جرایم و مجازاتی در نظر بگیرد. 
مندی از امنیت ملی به معنای تقدم امنیت بر سایر حقوق شهروندان نظیر آزادی، عدالت یا بهره

تواند تقابل بین شود که خود میحریم خصوصی مصون از دخالت دولت محسوب می
م مطرح شده در الملل تعبیر شود. برای رفع این تعارض و تضاد، جرایحاکمیت و حقوق بین

ارتباط با امنیت ملی غالبا با اهدفی نظیر: برقراری نظم و امنیت، عدالت و آسایش، مصون نگه 
داشتن شهروندان از خطرات و تهدیدات جانی و مالی یا حتی حمایت از یک نوع نظام ارزشی 

 در داخل و خارج از مرزهای یک کشور است. 
های یران به عنوان دو نظام سیاسی با ایدئولوژیایالات متحده امریکا و جمهوری اسلامی ا

های ارزشی مختلف، رویکردهای مختلفی نسبت به امنیت ملی دارند. هرچند دو سیاسی و نظام
کشور به دلیل پیوند زدن امنیت ملی خود با بیرون از مرزهای سرزمینی، امنیت ملی را فراگیر 

ایم علیه امنیت ملی، مشابه هم رفتار کنند. در تلقی می کنند، اما این بدان معنا نیست که در جر
سپتامبر، سختگیری قابل توجهی نسبت به  11این باره ایالات متحده مخصوصاً پس از تحولات 

تأمین امنیت ملی در پیش گرفته که هم در عرصه فضای واقعی و هم در عرصه ارتباطات و 
و فدرالی، قوانین و مقررات  سایبری در نزد شهروندان و مقامات سیاسی، نهادهای دولتی

متعددی وضع کرده است.  رویکردی که در برخی از موارد، حتی اطلاع یافتن شهروندان از 
قانون را نیز لحاظ نکرده و با این استدلال که موارد مظنون به نقض امنیت ملی نیازمند مداخله 

کند. در می بدون ملاحظه حقوق شهروندان است، اقدامات حقوقی و اجرایی را اعمال
جمهوری اسلامی ایران نیز ملاحظات مربوط به مقابله با جرایم علیه امنیت ملی از این خصیصه 
برخوردار هستند که با در نظر داشتن مصالح نظام اسلامی، حفاظت از اصل نظام، حفاظت از 

ستدلال های اساسی شهروندان مقدم دانسته و با این اکیان حکومت اسلامی، امنیت را بر آزادی
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که راهکار اساسی برای حفاظت از حقوق شهروندان، جلوگیری از تهدید امنیت ملی در داخل 
و  1392و خارج از مرزهاست، قوانینی را وضع کرده که در قانون مجازات اسلامی مصوب 

سایر قوانین قابل مشاهده است. مواردی نظیر بغی، افساد فی الارض، محاربه و یا مجازات نازل 
 یای همین رویکرد در قوانین داخلی است. تر، گو

با این حال، پژوهش حاضر درصدد است تا رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی را 
در نزد قوانین ایالات متحده امریکا و جمهوری اسلامی ایران در پرتو قواعد و مقررات حقوق 

، بررسی این دیدگاه است که الملل مورد بررسی قرار دهد. ضرورت انجام چنین پژوهشیبین
ای از شرایط، برخی از حقوق شهروندان با جرایم علیه امنیت چگونه باعث شده تا در پاره

هدف حمایت از امنیت، نادیده گرفته شده یا اینکه در مرتبه بعدی قرار گیرند. بر این اساس، 
ارند، گرایش به سمت رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی به دلیل ماهیت خاصی که د

گیرند و حمایت از وضعیت موجود و مقابله با تهدیدات علیه اصل نظام و جامعه را بر عهده می
های اساسی و های یک نظام سیاسی مبتنی بر آزادیاز این رو جست و جوی سایر ارزش

 شود.الملل یا سایر حقوق شهروندان با دشواری مواجه میحقوق بین
 ق . پیشینه تحقی۱-۱

بحث مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی، محور برخی از تحقیقات بوده که به آنان پرداخته 
 خواهد شد:

های انگلستان، مطالعه تطبیقی عملکرد دولت»( با عنوان 1400مقاله کدخدایی و مظلومی )
ی و ، بر جدال میان آزاد«امریکا و فرانسه در دیالکتیک امنیت و آزادی در مبارزه با تروریسم

دهد که امنیت غالباً در این امنیت در این کشورها تأکید کرده است و نتایج آن نشان می
های قابل توجهی برای حریم خصوصی و کشورها اولویت داشته و قوانین متعدد محدودیت

بیشتر بر بررسی تطبیقی کشورها و  اخیراند. در حالی که مقاله های فردی ایجاد کردهآزادی
یتی و آزادی در کشورهای غربی متمرکز است، مقاله حاضر علاوه بر مقایسه دو تعاملات امن

های امنیتی و های بنیادین در سیاستتری از تفاوتکشور ایران و آمریکا، به تحلیل عمیق
دو کشور پرداخته است. این تفاوت در نوع قوانین امنیت ملی و  کیفریرویکردهای حقوق 

های اساسی شهروندان در هر دو کشور، نوآوری مهمی در دیآثار آن بر حقوق فردی و آزا
 .شوداین تحقیق محسوب می

بر حق « حفظ نظام»های تأثیر قاعده فقهی ساحت»( با عنوان 1400مقاله کشتگر و جاور )
دهد که قاعده حفظ نظام نه تنها تضادی با حریم خصوصی ندارد نشان می« حریم خصوصی

در این مقاله، قاعده حفظ نظام به عنوان یک مبنای فقهی برای  کند.بلکه آن را محافظت می
تحدید حریم خصوصی بررسی شده است. اما در مقاله حاضر، علاوه بر بررسی حقوق داخلی، 

پرداخته شده است.  داخلی دو کشورو امنیت ملی در بستر حقوق  کیفریبه پیوستگی حقوق 
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دهای کیفری مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی در اما در مقاله حاضر تلاش بر این است تا رویکر
 دو کشور ایران و امریکا بررسی شود. 

های سیستمی حقوق تحلیل حقوقی مبانی و عوامل نقض»( در 1399مقاله غمامی )
های حقوق شهروندی در آمریکا پرداخته و ، به نقض«شهروندی در ایالات متحده آمریکا

 اخیرها شناسایی کرده است. در حالی که مقاله ل این نقضعنوان دلایعوامل گوناگون را به
طور خاص به نقض حقوق بشر در آمریکا پرداخته است، مقاله حاضر با بررسی تطبیقی ایران به

های امنیتی و و آمریکا، علاوه بر تحلیل نقض حقوق بشر در هر دو کشور، به تأثیرات سیاست
ق شهروندی در دو نظام مختلف پرداخته است. این مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی بر حقو

های حقوقی های امنیتی در کشورهای با نظامویژه در زمینه تأثیرات سیاستمقایسه تطبیقی، به
 .شودهای نوآورانه این مقاله محسوب میمتفاوت، از جنبه

« امنیت تقابل امنیت فردی و ملی در جرایم علیه»( تحت عنوان 1395مقاله یزدیان جعفری )
هایی اشاره به دوگانگی موجود در رسیدگی به جرایم امنیت ملی پرداخته است و به چالش

ویژه در خصوص گیرد. این مقاله بهدارد که در آن حقوق فردی در مقابل امنیت ملی قرار می
های این مقاله برخورد با جرایم علیه امنیت ملی و تعارض آن با حقوق فردی، شبیه به تحلیل

مبارزه با جرایم علیه  مختلفهای ت، اما مقاله حاضر علاوه بر بررسی این تقابل، به جنبهاس
دهد که در مقالات پیشین های جدیدی را ارائه میامنیت ملی پرداخته و در این زمینه ویژگی

در این  کیفری دو کشورکمتر به آن پرداخته شده است. تحلیل تطبیقی و استفاده از اصول 
ویژه در تعامل میان ، بههای فردیالملل در زمینه امنیت و آزادیطابقت با حقوق بینو م زمینه

 .های نوآورانه این مقاله استحقوق فردی و امنیت ملی، از جنبه

بررسی ارکان متشکله حقوق امنیت ملی در آمریکا؛ »( در 1393مقاله اسماعیلی و شیدایی )
ناد مرتبط با امنیت ملی آمریکا پرداخته است. این مقاله به واکاوی قوانین و اس« آثار و نتایج آن

پردازد. های امنیت ملی در آمریکا میبه تبیین رابطه بین قانون اساسی، نهادهای امنیتی و سیاست
اند، مقاله حاضر بیشتر بر ساختار داخلی امنیت ملی آمریکا تمرکز کرده مقاله اخیردر حالی که 

های امنیتی بر حقوق بشر در هر دو کشور انین داخلی، تأثیر سیاستعلاوه بر تحلیل اسناد و قو
را بررسی کرده است. این رویکرد جامع و  این زمینههای موجود در ایران و آمریکا و چالش

، وجه المللو تطبیق آن با قواعد حقوق بین و امنیت ملی نظام کیفری دو کشورتطبیقی در بستر 
 .گر تحقیقات مشابه استتمایز اساسی این مقاله از دی

در نهایت، نوآوری کلی مقاله حاضر در این است که با یک رویکرد تطبیقی بین دو کشور 
با ساختارهای سیاسی و حقوقی کاملًا متفاوت )ایران و آمریکا(، به بررسی مسائل حقوق بشر و 

اسی اعم از وضعیت داخلی و سیامنیت ملی در این دو کشور پرداخته و در عین حال، تأثیرات 
این کشورها را نیز مورد بررسی قرار داده است. این  نظام کیفریبر  داخلی و خارجی را
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زمان مورد توجه قرار نگرفته طور همرویکرد جامع و تطبیقی که در بسیاری از مقالات پیشین به
 شود تا این مقاله علاوه بر تحلیل وضعیت فعلی، پیشنهادهایی برای ایجاداست، موجب می

 .ارائه دهد المللبینتعادل بین امنیت و حقوق بشر در چارچوب قوانین 
 . جرایم علیه امنیت ملی و اهمیت آن 2

حالت فراغت از هر گونه تهدید یا حمله و یا آمادگی برای رویارویی با  امنیت را در لغت
منیت . در اصطلاح سیاسی و حقوقی به صورت امنیت فردی، ابیان کردندهر تهدید و حمله 

امنیت به معنی (.  38: 1379آشوری، ) شوداجتماعی، امنیت ملی و بین المللی به کار برده می
حراست از یک فرد، جامعه، ملت و یک کشور در برابر تهدیدهای خارجی است و نقطه مقابل 

به رود، هر کشوری که بتواند تهدیدهای بالقوه و بالفعل را از میان بردارد، به شمار می« تهدید»
واژه امنیت، ابتدا در ادبیات سیاسی آمریکا شدیدا متداول شد. ت.. آسایش و امنیت رسیده اس

الملل پدید آمد، باعث شد تا بعد از تغییرات مهمی که پس از جنگ جهانی دوم در سیاست بین
 محقق و نویسنده آمریکایی، نخستین« والترلیپمن».این مفهوم نیز هر چه بیشتر کارآیی پیدا کند

یک ملت وقتی دارای امنیت » : کسی است که مفهوم امنیت ملی را به روشنی تعریف کرد
است که در صورت اجتناب از جنگ بتواند ارزش های اساسی خود را حفظ کند و در 

نکته ای که در اینجا لازم به یادآوری .  «صورت اقدام به جنگ، بتواند آن را به پیش ببرد
آنچه که امروز در مباحث سیاسی، خصوصا در مباحث سیاست » است، مفهوم امنیت می باشد.

امنیت ملی از مفاهیمی است  است. خارجی، بیشتر مورد توجه قرار می گیرد مفهوم امنیت ملی
که عمر چندانی در مباحث سیاسی ندارد. ریشه آن به انقلاب کبیر فرانسه برمی گردد؛ زمانی 

، خلق شد و دارای تعاریف و محدوده های «ملیت»و  «ملی» نظیر اصطلاحاتیکه برای اولین بار 
ملت و -گیری دولت(. اما مخصوصاً پس از دوران شکل29 : 1393محمدی، )  خاصی گشتند

تعریف امنیت ملی در چارچوب تشکیل نظام سیاسی، واحد اهمیت خاصی شده که به تبع آن، 
 سازوکارهای حمایت از آن نیز پدید آمده است.

ملت، عنصر اساسی در تشکیل نظام سیاسی است، جرایم علیه -که دولت در زمانه کنونی
امنیت ملی به شدیدترین وجه جرم انگاری می شود و کمتر نظام سیاسی وجود دارد که جرایم 
علیه امنیت ملی را جرم انگاری نکرده باشد. در این شرایط، کارکرد کیفر، رویکردهایی نظیر 

(.  در این رویکردها، جرایم علیه 87: 1398کاران، سزادهی و سرکوب است )صادقی و هم
های مربوط به امنیت در یک جامعه را تهدید کنند امنیت ملی، جرایم خاصی هستند که ارزش

های امنیتی جامعه شوند )کوشکی و و آنان را نشانه بگیرند یا اینکه باعث تزلزل و نابودی ارزش
علیه امنیت ملی به طور خاص ناظر بر جرایمی  (. بنابراین جرایم107: 1394علیزاده سرشت، 

شوند و طیفی از رفتارهای متخلف هستند که باعث به خطر افتادن موجودیت یک حکومت می
از جمله انتقاد از نظام سیاسی، اعتراضات خیابانی و یا حتی مبارزه مسلحانه و یا خرابکاری در 
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انگاری چنین جرایمی آن است ه در جرمشود. استدلال نهفتاماکن عمومی و دولتی را شامل می
شوند و در این معنا، هم جرایمی که موجودیت حکومت را که باعث سلب آسایش عموم می

شوند، در زمره جرایم علیه اندازند و هم باعث به خطر افتادن آسایش عمومی میبه خطر می
هایت به معنای حذف، طرد گیرند. اِعمال کردن جرایم علیه امنیت ملی، در نامنیت ملی قرار می

و کنار گذاشتن شهروندان به درجات مختلف است که از نظر اخلاقی و قراردادی توجیه شده 
زنند و است. از نظر اخلاقی، شهروندان مجرمی که از پذیرش تکالیف اخلاقی خود سر باز می

جانکی و گیرند )محمودی همچنین کسانی که تعهدات و قراردادهای اجتماعی را نادیده می
(. این مبانی، اغلب به عنوان عوامل توجیه کننده اِعمال مجازات علیه 169: 1392امامی آرندی، 

رو، حفاظت از امنیت ملی در هر جامعه کنند. از اینافرادی است که امنیت ملی را تهدید می
ارزه با نیازمند جرم انگاری افراد و عوامل تهدید کننده آن است که تحت عنوان رویکردهای مب

 شود.جرایم علیه امنیت ملی از آنان یاد می
 . مقایسه جرایم علیه امنیت ملی در ایران و امریکا 3

 بررسی  تلزمشناخت و تحلیل جرایم علیه امنیت ملی در نظام کیفری ایران و امریکا، مس
 وکشور و داخلی دقواعد و قوانین خاص در این زمینه، مصادیق جرم علیه امنیت ملی در قوانین 

 ند.شورو بررسی میالمللی است که در مباحث پیشهمچنین تطبیق آن با قواعد بین
 . جرایم علیه امنیت ملی در امریکا 3-۱

سپتامبر، نگرش جدیدی در ارتباط با بحث مقابله با  11ایالات متحده امریکا پس از حادثه 
نمود یافته است. بر همین جرایم امنیت ملی در پیش گرفت که در قوانین متعدد این کشور 

ترین آنان، سند راهبرد اساس، حتی نهادها و اسناد متعددی در این کشور تشکیل شده که مهم
، راهبرد ضد اطلاعات ملی، برآورد دفاعی چهار ساله، راهبرد 2، راهبرد دفاع ملی1امنیت ملی

، راهبرد علوم و اطلاعات ملی، راهبرد مبارزه با پولشویی، راهبرد ملی امنیت حمل و نقل
تکنولوژی فضایی و راهبرد ائتلاف جامع برای مبارزه با تروریسم است )اسماعیلی و شیدایی، 

سپتامبر و جدی  11(. بنابراین بخش مهمی از این نهادها مخصوصاً پس از واقعه 206: 1393
مالی شدن خطرات و تهدیدات علیه امنیت ملی در این کشور شکل گرفتند. ضمن اینکه قوانین 

مرتبط با تروریسم، نظارت بر دقیق بر نظام مالی و بانکی و رصد گروههای افراطی و مذهبی در 
این کشور بخشی از این رویه جدید است. در ابتدا رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی 

شد تا  سپتامبر نمود یافته بود، بر قطع منابع مالی گروههای تروریستی متمرکز 11که در واقعه 
(. بنابراین ایالات متحده امریکا 11-12: 1382زاده، راه ارتزاق این گروهها قطع شود )خمامی

                                                      
1. National Security Strategy (NSS) 
2. 1 National Defense Strategy (NDS) 
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بخش مهمی از رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی را بدلیل گستره وسیع منافع و 
ا امنیت ملی خود پدید آورده که باعث شده تا بحث امنیت و دفاع از منافع حیاتی شهروندان ر

های در اولویت قرار دهد. به عبارت دیگر، یکی از موضوعات مرتبط با این بحث نیز نگرانی
مرتبط با نبود امنیت در این کشور است که میزان نگرانی شهروندان نسبت به وقوع حملات 

 تروریستی در این کشور گویای همین وضعیت است. 
 در امریکا . نگرانی از تروریسم و جرایم علیه امنیت ملی 3-۱-۱

های داخلی از ترس از تروریسم در امریکا نه یک مسأله خارجی، بلکه بازتاب نگرانی
سرایت تروریسم به خاک این کشور یا تهدید کردن منافع این کشور در نقاط مختلف جهان 
است. برخی از محققان، ابعاد فزاینده ترس از تروریسم را در میان شهروندان امریکایی 

های روزانه و احساسی و همچنین د که در واقع تحت تأثیر اخبار و تحلیلشناسایی کردن
(.  یا اینکه چنین ترس و خطری را Best, 2018: 16ای و سیاسی بوده است )مبارزات رسانه

-آمیز شهروندان در امریکا مرتبط دانستهبه نگرانی از آینده امنیت این کشور و زندگی مسالمت

بنابراین یکی از ابعاد مهم به خطر افتادن برتری امریکا از نظر  (.Furadi, 2018: 65اند )
شهروندان امریکایی، خطرات مرتبط با تهدیدات تروریستی است. یعنی اینکه تهدیدات 

توانند باعث به خطر افتادن برتری هژمونیک امریکا در عرصه جهانی شده یا تروریستی می
تلف جهان، باعث تسری ناامنی به این کشور ها در مناطق مخاینکه گسترش فزاینده دشمنی

 شود.
های گالوپ، نگرانی رو به تزاید در میان شهروندان امریکایی که ممکن است مطابق داده 

تر شود، ترس از ناامنی یا وقوع حملات تروریستی در این کشور است که خود گویای گسترده
در مورد حملات  ینگرانها، نگرانی از برآورده شدن امنیت ملی است. مطابق این داده

؛ است افتهی شیهفت درصد افزامیلادی(  2023)سال گذشته  نسبت به زین ندهیآ یستیترور
 یحزب یهاتمام گروه انیدر م نگرانی شیافزا این که رسیده درصد 43درصد به  36از  یعنی

 یالاتر نگرانموضوع هنوز با سطوح ب نیدر مورد ا یکل یحال، نگران نیمشاهده شده است. با ا
 بود، آورده دست به( ٪49) 2000دهه  لاوای و( ٪48) 2016 ،(٪51) 2015که در سال 

ممکن است تا  سمیمردم در مورد ترور دیشد ینگرانهای گالوپ، مطابق داده .ندارد مطابقت
 شیبه کنگره در مورد افزا یآ یاف ب سیرئ ،یرا ستوفریکر ریاخ یاز هشدارها یناش یحد

در شهادت خود در کنگره گفت که  یمتحده باشد. و الاتیدر ا یستیت تروراحتمال حملا
 شیافزا یقابل توجه طوردر سال گذشته به  لیاز زمان حمله حماس به اسرائ سمیخطر ترور

 صورت گرفته،متحده در مورد مناقشه  الاتیموضع ا هیعل دیاست. با توجه به واکنش شد افتهی
 ,Gallupبه پای نگرانی از مهاجرت به پیش برده است )موضوع تهدیدات تروریستی را پا

 (. این نگرانی رو به فزاینده در نتایج گالوپ به شکل زیر قابل مشاهده است: 2024
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هرچند نگرانی در ارتباط با مسائل امنیتی و تهدیدات مرتبط با آن، امری مهم است، بررسی 

قوانین مرتبط با امنیت ملی بیش از پیش مورد توجه قرار گرفته است. اما این نگرانی به اسناد و 
 کی یطسپتامبر اوج گرفت که در همان ابتدا و  11لحاظ تاریخی پس از وقوع حملات 

شد تا برای مقابله با  متعهد، 1بوش ویجمهور جورج دبل سی، رئ2003 هیدر فور یسخنران
به عنوان ابزاری برای مقابله با  اطلاعات  یبه اشتراک گذارسبت به تروریسم و جنگ با ملت، ن

های مربوط به فعالیتاطلاعات ای ایجاد کند و از این طریق، اعمال تروریستی، برنامه
 یگذاربه اشتراک ملی طرحمنتقل سازد. بنابراین  یاطلاعات محل یهارا به بانک یستیترور

از مبارزه  تیحما یبرا توانندیم یمجر یهاسازمانت تا اسقانون  یدیابزار کل ییاطلاعات جنا
. این اطلاعات چه افسر پلیس، چه در از آنها استفاده کنند یعموم یمنیا یهابا جرم و تلاش

 The) بایست در اختیار وی قرار گیرندخیابان یا چه مدیر یک بخش امنیتی باشد، می

National Criminal Intelligence Sharing Plan, 2003.)  بنابراین در ایالات
های مظنون تروریستی باز متحده امریکا، دست دولت و ایالات برای ضبط و کنترل فعالیت

های مرتبط با اعمال تروریستی یا جنگ علیه است و آنها برای رسیدگی به هر مورد از فعالیت
 توانند مداخله اثرگذاری داشته باشند. ملت، می

                                                      

1 .George W. Bush 
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ها در ارتباط با رسیدگی به جرایم علیه سپتامبر، نگرش 11از واقعه  اما با گذشت چند سال
امنیت ملی در دوره بایدن نیز به نحو دیگری و با بیان مصادیق تروریسم و اختصاص دادن آن به 

شود. در استراتژی امنیت ملی امریکا در سال افغانستان، خاورمیانه و اغلب مسلمانان پیگری می
تر و از متنوع کیدئولوژیامروز از نظر ا یستیترور دیتهدنیز آمده است: در همین رابطه  2023

مرتبط از افغانستان  یروهایالقاعده، داعش و ن شیها پدههتر شده که از پراکنده ییاینظر جغراف
، هیسوری محورهای آن بودند و کشورهایی نظیر: جنوب شرق یایو آس قایبه آفر انهیخاورم و
: 2023)سند استراتژی امنیت ملی امریکا،  هستند یستیترور یهاپناهگاه همچنان یو سومال منی

شود، اما پس از هرچند نظام اداری، سیاسی و قضایی امریکا بر مبنای فدرالی اداره می .(20
برجسته شدن خطرات تروریستی در این کشور، به سمت نوعی مرکزگرایی به شیوه تجمیع و 

م، 2004سوق پیدا کرده است. در همین راستا، قانون سال  همگرایی ابزارهای ضد امنیت ملی
با هدف: الف: ادغام مرکزی تهدیدات « یمل سمیضد ترورمرکز  کی جادیا»درصدد 

تروریستی؛ ب: ایجاد یک شورای امنیت داخلی با شورای امنیت ملی موجود 
(Comprehensive Coalition Strategy for Fighting Terrorism, 2004: 

های بازدارنده برای مقابله با علاوه بر این، در سند استراتژی امنیت ملی امریکا بر جنبه(.  2
بسیاری از این »پرستی، چنین ذکر شده است. عوامل ضد امنیت ملی با پیروی از قانون میهن

گروهها همچنان قصد حمله یا الهام بخشی با سایر گروهها را دارند که بر علیه منافع امریکا در 
رج و داخل را دارند. اما با سالیان طولانی و با اجرای قانون پایدار ضد تروریسم و فشار بر خا

به اشتراک  وهای این گروهها، اقدامات امنیتی در امریکا افزایش پیدا کرده که از جمله توانایی
این  .(29: 2023)استراتژی امنیت ملی امریکا،  است دهیاطلاعات، دفاع ما را بهبود بخش یگذار

رویه و رویکرد در مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی در امریکا در راستای همان اصل مهمی در 
حق امنیت جان، امنیت مسکن، آزادی و رسیدگی به »قانون امریکا است که تحت عنوان 

، 1798، یازدهم سال 1791جرایم؛ اصلاحیه اول، سوم، چهارم، پنجم، ششم، هفتم و هشتم 
و بیست و ششم  1920، نوزدهم سال 1879های پانزدهم سال ، اصلاحیه1865سیزدهم سال 

 (. 201: 1393قابل بررسی هستند )اسماعیلی و شیدایی، « 1971
قوانین متعدد در امریکا برای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی با هدف پیشگیری از وقوع 

احتمال و تقویت امنیت برای  ، قضاوت براساس ظن و گمان یا«پیشگیری»جرم، بیش از پیش بر 
راهبرد ائتلاف جامع برای مبارزه با »های فردی بنا شده است. در سند دستیابی به آزادی

تقویت »نیز همین موضوع به نحوی تکرار شده است. در این سند آمده است: « 1تروریسم

                                                      

1.Comprehensive Coalition Strategy for Fighting Terrorism 
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 « )هاپذیریکمک برای امنیت داخلی براساس شدت و ارزیابی خطرات و آسیب

Comprehensive Coalition Strategy for Fighting Terrorism, 2004: 4 .)
بنابراین در سطح ملی و فدرال، مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی براساس تشخیص مراجع امنیتی 
و قضایی، بیش از هر چیز به موضوع مبارزه به شیوه پیشگیرانه اقدامات لازم را صورت می 

 دهد. 
ون اخیر، در سند استراتژی امنیت ملی بیان شده است که ما به ضمن اینکه همسو با قان

شدت و در سراسر جهان، با همکاری و پشتیبانی از شرکای قابل اعتماد خود، یک استراتژی 
با  "خود متحدانمتحده، با  الاتیا یبه رهبر"که مبتنی بر پاسخگویی و تشخیص تهدیدات را 

با این حال برای تشخیص و است. شکل گرفته  "همتحد الاتیفعال در ا یتحت رهبر ائتلاف"
قانون شرکا  یاجرا یهاستمیس تیتقو -جلوگیری از بروز تهدیدات ضد امنیت ملی، از طریق 

، یمرز تیامن تی، تقوآمیزدیاطلاعات تهد یاشتراک گذار بهارتقای ، ییقضا یهاستمیو س
و برنامه  یستیترورهای ز فعالیتا یریشگیپ ، هدف قرار دادنیستیترور یمال نیمقابله با تأم

 جیبسبروز و  نیآفلا و نیآنلااستخدام تروریسم به صورت از  یری، و جلوگیافراط یسینو
(. 29: 2023به حاکمیت مؤثر کمک نموده است )استراتژی امنیت ملی امریکا،  خشونت

بر تأمین امنیت بنابراین بخش مهمی از رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی در امریکا 
به قیمت نقض آزادی های اساسی شهروندان یا توجیه مداخله گرای حکومت در سطح ملی یا 
حکومت های فدرال منجر شده است. زیرا در سطح فدرالی نیز از یک شبکه اطلاعاتی داخلی 

پذیری سیاسی مبارزه و یکپارچه و ایجاد یک رابطه هنجاری برای بنیان گذاشتن یک مسؤولیت
 ,Richmanجرم و جنایت در سطح محلی و در کل شبکه ]ملی[ تلاش شده است ) با

2006: 380 .) 
بحث دیگر در امریکا به عنوان یکی از رویکردهای اصلی برای مبارزه جرایم علیه امنیت 

آوری ملی، به شکل اجرای قوانینی است که بتواند در عرصه فناوری اطلاعات نسبت به جمع
روههای مخل امنیت ملی منجر شود؛ به طوری که در این شیوه مخفی و اطلاعات افراد و گ

(. بر مبنای 219: 1387پور، پنهان، رمزنگاری اطلاعات و کدگذاری آنان مدنظر است )عالی
های اطلاعاتی همین رویکرد، قانونگذار در امریکا از فعالان ارتباطات و بنیانگذاران شبکه

دارد که این موجب نگرانی کاربران از یک طرف و  درخواست اطلاعات در مواقع ضروری
مدیر اجرایی و مدیر  1های اینترنتی از سوی دیگر شده است. مریسا مایبرحتی مدیران برنامه

از برنامه جاسوسی آژانس امنیت ملی  2بنیانگذار فیسبوک 1و مارک زاگرب 2عامل یاهو

                                                      

1. Marissa Mayber 

2.Yahoo 
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مریکایی و دیگر کشورها انتقاد کردند ( در زمینه ارتباطات اینترنتی شهروندان اNSA) 3امریکا
های مبارزه با تروریسم یا حمایت از (. بنابراین استدلال روشن منتقدان برنامه9: 1395)بابایی، 

شدت به حریم خصوصی شهروندان و آزادی آنان مداخله امنیت ملی آن است که دولت به
دون مشاهده جرمی مورد های اساسی را نادیده گرفته یا بنموده و بخش مهمی از آزادی

 دهد. بررسی قرار می
 یت از امنیت ملی . محدودیت آزادی فردی و حما3-2-2

ا بر حق ایالات متحده امریک 1791به لحاظ تاریخی باید گفت که اصل هفتم اصلاحیه 
ورد ذهب مبرگزاری اجتماعات، حق آزادی بیان، حق تشکیل اجتماعات و انتخاب آزادانه م

و حمایت  (. اما جرم انگاری وقایع تروریستیAmerican of 1791ه بود )توجه قرار گرفت
یسم به ترور از امنیت ملی و دفع تهدیدات و خطرات مرتبط با آن باعث شده تا جرم انگاری

ید اقی باطور مصدهای شهروندان در این کشور تبدیل شود. بهیک مانع مهمی برای آزادی
رد ایر مواانگاری و مبارزه علیه تروریسم یا سجرمگفت اصل اساسی دیگر در رویکردهای 

ه صورت گسترده باین قانون،  210است. ماده « قانون میهن پرستی»نقض امنیت ملی در امریکا، 
ده ه در مار این کبداند. علاوه سیم، شفاهی و الکترونیکی را مجاز میو فراگیری، مکالمات بی

نود شبت به امنیت در امریکا، حق دارند تا نسهمین قوان، مقامات رسیدگی کننده به  210
اشند باشته مکالمات، دیدن تلفن ها و مکالمات و اطلاعات ثبت شده برای کاربران تسلط د

« یراملف افتهیازمان س میمبارزه با جرا»(. ضمن اینکه در کنار این موارد، 225: 1387پور، )عالی
ندان شهرو یکا با هدف حمایت از امنیتنیز بر شدت کنترل و رصد زندگی شهروندان در امر

 افزوده است. 

حال  نیگذارد و در ع یم ریتأث انیاز قربان یاندهیبر تعداد فزا یفرامل افتهیسازمان  میجرا
. همچنان که رویکردهای قانونی و حقوقی مبارزه با جرایم علیه کندیم تیرا تقو انیقربان ریسا

ممکن است در چارچوب مصادیق یاد شده در قوانین امنیت ملی در امریکا برای مواردی که 
کند استفاده می« بازداشت اجباری مظنونان به اقدام تروریستی»ذکر نشده باشد، از عبارت کلی 

: 1400که از نظر منتقدان این قانون، ناقض حقوق اولیه مظنونان است )کدخدایی و مظلومی، 
سپتامبر پدید  11س از تحولات ناشی از وقایع (. بنابراین در قوانین متعددی که مخصوصاً پ147

های اساسی های کنترل آمرانه، تعدد قوانین و مقررات، نادیده گرفتن آزادیآمده است، جنبه
های اساسی جامعه لیبرال و قوانین مقطعی شهروندان، ترجیح امنیت بر آزادی یا سایبر ارزش

                                                                                                                             
1. Mark Zagreb 
2. Facebook 
3 .US National Security Agency 
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نیت ملی در جامعه امریکا بیش از پیش بحث رواج بیشتری یافته است. از این رو، جرایم علیه ام
های بنیادین برای اداره جامعه را مطرح کرده که در صورت وضع مقررات جدید تداخل ارزش

 های عمیقی را در جامعه امریکا ایجاد نماید. تواند نگرانیو یا بروز تهدیدات فزاینده می
 اسلامی ایران  . رویکرد مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی در جمهوری3-2

برخی از کشورها نظیر ایران پس از انقلاب اسلامی به دلیل شرایط خاص حاکم بر جامعه و 
تسری این شرایط به نظام کیفری برای اداره جامعه، گرایش خاصی به تقدم منافع دولت بر 

ا این داند، امشود. این رویکرد  هرچند در نهایت نظام سیاسی را برای مردم میجامعه دیده می
گفتار که حفظ نظام از اوجب واجبات است، به معنای حفظ نظام و محافظت از کیان حکومت 

(. این رویکرد به معنای 60: 1378اسلامی در مقابل دشمنان اسلام تعبیر شده است )تقوی، 
هرچند که در دفاع از  توجه خاص به مقابله با جرایم علیه امنیت ملی در جامعه اسلامی است.

ل نیز استدلال شده است که از کارکردهای مهم آن، شناسایی و صیانت از حریم این اص
همین رویکرد به عرصه حقوقی و مبارزه با (. 123: 1400خصوصی است )کشتگر و جاور، 

جرایم نیز تسری پیدا کرده که گواه پیوند امنیت ملی با حفظ نظام بیشتر از پیوند امنیت ملی با 
(. و براین اساس در این 48: 1389پور و کارگری، دان است )عالیهای شهرونحقوق و آزادی

به تصریح درجات عدم تأیید اجتماعی رفتار که لزوماً باید مجازات متناسب با جرم، جوامع، 
، بیشتر به زعم دولتمردان عمل را به زعم جامعه معلوم سازد مجرمانه پرداخته و مقدار قبح

انگاری برخی یکردهای سیاسی به عرصه حقوقی و جرمشود که نشانگر تسری روساخته می
 رفتارها از جمله در حوزه امنیت ملی است.

 . توسعه جرایم علیه امنیت ملی از منظری سیاسی 3-2-۱
دهد تحولات تقنینی نظام کیفری ایران در ارتباط با برخی از جرایم علیه امنیت نشان می 

انگاری این جرایم استفاده شده است. تغییر ه جرمکه از هر گونه راهکاری در جهت توسعه دامن
ترین راهکار برای نیل به این در عناصر متشکله و شرایط لازم برای تحقق عناوین مجرمانه، مهم

انگاری در حوزه جرایم علیه باشد. استفاده از راهکار مذکور جهت توسعه دامنه جرممنظور می
الارض صادق در مورد جرم محاربه و افساد فی امنیت، در حقوق کیفری ایران، بیش از همه

باشد. اهتمام بیش از حد قانون گذار ایرانی به حفظ حقوق حاکمیت و ایجاد ثبات سیاسی و می
نظم و امنیت عمومی سبب شده تا ضابطه ماهیت و شرایط لازم برای ارتکاب این جرم دچار 

مات متعدد موجود در این زمینه سبب تغییرات اساسی و مهمی شود. این تغییرات به همراه ابها
الارض و یا جرایم در حکم آنها، محور اصلی و عمده جرایم شده تا جرایم محاربه و افساد فی

(. در همین رابطه، 105: 1386علیه امنیت در حقوق کیفری ایران قرار بگیرند )مجیدی، 
بده عندوان جدرم شناسایی  قانونگدذار در مدواردی اعمدالی کده در حدد تهیده مقددمات هسدتند

کرده است، از قبیل تشکیل یا اداره جمعیت یا عضویت در چنین جمعیتی که هدفش بر هم 
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نفس تشکیل گروه جدرم اسدت، ولدو هدیچ اقددام عملی جهت اخلال . زدن امنیت کشور است
 در امنیت کشور انجام نداده باشند. 

 503به اماکن ممنوعه است که در ماده  ایدن دسدت جدرایم صدرف ورود نمونده دیگدر از
شده است. همدین طدور تهیده سدلاح برای قیام مسلحانه و براندازی حکومت در  بینیق.م.ا. پیش
عنوان جرم مستقل  فعلی که صرفاً یدک اقدام مقدماتی است به 288سابق و ماده 187قالب ماده 

هرگاه اعضای گروه باغی، ی دارد: این ماده مقرر م .(66: 1395شده است)یزدیان،  شناسایی
قبل از درگیری و استفاده از سلاح، دستگیر شوند، چنانچه سازمان و مرکزیت آن وجود داشته 
باشد به حبس تعزیری درجه سه و در صورتی که سازمان و مرکزیت آن از بین رفته باشد به 

ای  ناسب مقایسهدر بحث تلازم به ذکر است که  .حبس تعزیری درجه پنج محکوم می شوند
یم علیده امنیدت بدا یکددیگر نیدز موضدوع درخدور تأمل است. قانونگذار برای ایعنی مقایسه جر

 دو تا پنج سال حدبس در نظر گرفته است حال610جرم تبانی در جرائم علیه امنیت طی ماده 
ال اگر این آنکه در جرم تبلیغ علیه نظام این مجازات کمتر اسدت )سده مداه تدا یدک سال(.ح

شود که لطمه تبدانی بدرای جدرم تبلیغ نسبت به  می این برای تبلیغ علیه نظام باشد نتیجه تبانی
 (.68همان: )بیشتر است  امنیت کشور از وقوع عملی آن جرم

بخش دیگری از رویکرد مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی در جمهوری اسلامی ایران به 
تبط است. هر چند که علی الاصول اعمال مقدماتی جرم نبوده مر« جرم انگاری مقدمات جرم»

باشند، اما در جرائم علیه امنیت کشور به لحاظ اهمیت موضوع و شدت و مستلزم مجازات نمی
مخاطره ناشی از وقوع آنها اغلب اعمال مقدماتی نیز جرم و قابل مجازات دانسته شده است 

با اهمیت حفظ نظم و امنیت در جامعه اسلامی، برخی (. بنابراین در ارتباط 45: 1387)سالاری، 
از موارد که گواهی برای انجام اعمال ضد امنیت ملی باشد، حتی فراهم کردن ابزارها یا 

تواند باعث تعقیب فرد یا گروه منجر شود. در همین راستا، به موجب مقدمات چنین جرمی می
ارتکاب جرم و عملیات و اقداماتی که قانون مجازات اسلامی، مجرد قصد  41تبصره یک ماده 

فقط مقدمه جرم بوده و ارتباط مستقیم با وقوع جرم نداشته باشد، شروع به جرم نبوده و از این 
حیث قابل مجازات نیست. در حال حاضر حتی در مقررات جزایی شروع به جرم مگر در 

ود و به طریق اولی تدارک رکه صراحتاً قابل کیفر شناخته شده باشد، جرم به شمار نمیمواردی
تواند عنوان مجرمانه مقدمات جرم که یک مرحله قبل از شروع به عملیات اجرایی است، نمی

نیت مرتکب یا قصد ارتکاب تواند سوءبه خود بگیرد؛ زیرا مقدمات جرم از یک طرف نمی
برای  مجرمانه وی را هوایدا سازد و از طرف دیگر متضمن هیچگونه ضرر عینی و ملموس چه

فرد و چه برای جامعه نیست. امّا در دایره امنیت، قانونگذار برای دفع هرگونه ضرر علیه امنیت 
بعضاً مقدمات جرم را به عنوان جرمی جداگانه و قابل کیفر معرفی کرده است؛ به عنوان مثال 

، ق. مجازات اسلامی( 515قصد به جان رهبر یا هر یک از رؤسای قوای سه گانه )ماده سوء
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ق.م.ا(  516سوءقصد به جان رئیس کشور خارجی یا نماینده سیاسی آن در قلمرو ایران )ماده 
ق.م.ا(  610فراهم ساختن وسایل ارتکاب جرایم برضد امنیت داخلی یا خارجی کشور )ماده 

انگاری را پاس نداشته و به های بزهانگاری برایش ناشناخته است، سنجهدر ردیف جرم
آورد. این رویکرد بیشتر در جوامعی است که به لحاظ موقعیت ده روی میانگاری گستربزه

جغرافیایی و شرایط سیاسی و سرزمینی و یا داشتن ایدئولوژی خاص همواره تحت تهدیدات 
متعدد داخلی خارجی و داخلی هستند و در رویکردهای مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی، غالباً 

 دهند.ا بر آزادی برتری مییا به صورت ناخواسته امنیت ر
 . شمولیت جرایم علیه امنیت ملی به رفتارهای مخل امنیت3-2-2

قوانین مبارزه با جرایم علیه امنیت ملی در جمهوری اسلامی ایران ویژگی دیگری نیز دارند 
قانون گذار در این جرایم، است.  توضیح اینکه و آن هم شمولیت نسبت به افعال غیر عمدی 

پذیرد و شهروندان به ویژه افرادی که وظایفی بر عهده تیاطی و بی مبالاتی را هم نمیاححتی بی
خواند. علیرغم اینکه اصل آنها قرار داده شده است ر ا به هوشیاری کامل در باب امنیت فرا می
های آگاه ناقض مقررات بر عمدی بودن جرایم است و اصولًا فلسفه کیفر در کنترل اراده

گیرد که انگاری قرار میستثنائاً رفتارهای از روی تقصیر افراد نیز بعضاً در دایره جرماست، امّا ا
 28قانون مجازات اسلامی و ماده  506های امنیتی بیشتر است. ماده این استثنائات در حوزه

مبالاتی در تخلیه اطلاعاتی در مورد بی 1382قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح مصوب 
قانون  8قانون جرایم نیروهای مسلح در مورد بی مبالاتی در افشای اسناد و ماده  27شدن، ماده 

در مورد اخلال در  16/7/1336راجع به مجازات اخلالگران در صنایع نفتی ایران مصوب 
-انگاری رفتارهای غیر عمدی است )عالیمبالاتی از نمونه جرمصنایع نفت در اثر غفلت یا بی

(. وجه دیگر خصوصیت رویکرد مبارزه با جرم علیه امنیت 49- 51 ،1389پور و کارگری، 
است که در موارد جرم بر علیه امنیت ملی نیز مصداق  ملی، دخالت دادن انگیزه در تحقق جرم

-دهد )علینفع یا ذوقی است که مجرم را به ارتکاب جرم سوق می»انگیزه  دارد. توضیح اینکه

واحدی از انگیزه وجود دارد. حقوقدانان دیگری هم گفته (. تقریباً تعریف 60، 1373آبادی، 
محرک جرم)انگیزه( یعنی نفع یا احساساتی که موجب ارتکاب عمل شده و یا علت »اند:

(. این امر هم که اصولاً انگیزه در تحقق 356، 1377محرکه و تامه است )لوساور و دیگران، 
شمار د توسط مقنن شرط تحقق جرایمی بهتوانجرم نقش نداشته و فقط در مواردی استثنائی می

(. پیدا کردن مصادیق این رویه در قوانین داخلی 357ای است )همان:آید قول پذیرفته شده
« برهم زدن امنیت کشور»سازد که انگیزه ق.م.ا. نمایان می 512و505ایران نیز توجه به مواد 
مصون نگه داشتن  بدیهی است در این صورت نیز با هدفباشد. شرط تحقق جرم می

کیان حکومت »یا « حفظ نظام»شهروندان از تعرضات و خطرات در چارچوب همان اصل 
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با فرد یا افرادی که انگیزه مقابله با امنیت جامعه و نظام سیاسی را داشته باشند، حسب « اسلامی
 قوانین برخورد خواهد شد. 

اونت به جرم مستقل نیز نشانگر تبدل ماهیتی معدر نهایت اینکه در جمهوری اسلامی ایران، 
تقدم امنیت بر آزادی و حفظ نظام اسلامی در مقابل تهدیدات و خطرات علیه امنیت ملی است. 

معاونت در جرم یک مقوله تبعی نسبت به شرکت و مباشرت در در این زمینه باید گفت که 
تار مجرمانه از جرم است و در حقوق کیفری کشور ما در صورتی معاون قابل کیفر است که رف

سوی مباشر یا شرکای جرم صادر شود و بین مرتکبین و معاون جرم وحدت قصد وجود داشته 
باشد. امّا در حوزه های امنیتی، قانونگذار در برخی موارد مصادیق رفتاری معاونت را به عنوان 

خواستار  ای که معاون آن رابینی کرده است و منتظر وقوع رفتارهای مجرمانهجرم مستقل پیش
ق.م. اسلامی(، تحریک به  511نشیند. جرایمی همچون تهدید به بمب گذاری  )ماده شده، نمی

قانون مجازات جرایم نیروهای  23قانون مجازات اسلامی و ماده  504عصیان و فرار  )ماده 
باشند که مصداق اعمال مجرمانه جداگانه به آنها اطلاق مسلح( در اصل از مصادیق معاونت می

شده است. حتی در برخی مواقع مصادیق رفتاری معاونت را فراتر از آنچه قانون مجازات 
ماده واحده قانون مجارات  6کند. به عنوان مثال طبق بند بینی کرده است، مقرر میاسلامی پیش

اخلا کنندگان در امنیت پرواز هواپیما و خرابکاری در وسایل و تأسیسات هواپیمایی مصوب 
کسانی که از تهیه و تدارک آلات و اسباب جرم یا مقدمات ارتکاب جرایم  4/12/1349

مندرج در این قانون مطلع شده و جریان را به مقامات ذیصلاح اعلام ننمایند به مجازات معاون 
شود؛ مانند محکوم خواهند شد. حتی در مواردی معاونت در جرم به مانند مباشرت، تلقی می

 که مانند مباشر قابل مجازات است. 286لارض موضوع ماده معاونت در جرم افساد فی ا
قانون مجازات اسلامی ایران، صرف تشکیل گروه برای برهم زدن امنیت  498مطابق ماده 

که تشکیل چنین گروهی در مرحله عملیات مقدماتی است ولی کشور جرم است در حالی
عمل آنها جرم محسوب چون تشکیل دهندگان آن قصدشان بر هم زدن امنیت کشور است؛ 

(. بنابراین مقنن جزایی به فراست دریافته است که در حوزه 27-26، 1385شود)مرتضوی، می
امنیت نباید منتظر حصول نتیجه مجرمانه شد؛ زیرا در صورت حصول نتیجه، امنیتی باقی 

از این نخواهد ماند تا در سایه آن مقررات جزایی به اجرا درآید و مرتکب جرم عقوبت ببیند، 
کند. به عنوان رو صرف تحقق رفتار فیزیکی برای اعمال ضمانت اجرای کیفری کفایت می

ق.م.ا. اشاره کرد. البته  در اینجا ضرورت دارد تا میان قوانین 512نمونه دیگر می توان به مادۀ 
قطعیت کیفرها بیش از در عرصه تقنینی و در عرصه اجرایی تفکیک قائل شد. به این دلیل که 

آنکه دارای بعد قانونی و تقنینی باشد، دارای وصف و ماهیت اجرایی است. بنابراین از ایدن 
لحداظ چدون قطعیت تحت تأثیر عوامل گوناگونی است که بعضاً خارج از کنترل هستند، پس 

عنوان برترین عامل بازدارنده که نسبت به شدت مؤثرتر است، با تمسدک به این عنصر به
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موارد گذاری روی عنصری که در مسیرش دیگر سرمایه عبارت ی ندارد. بهواقعیات همخوان
بینی وجود دارد، قدم نهادن در طریقی مدبهم اسدت، درحدالیکده غیرقابل پیش متعددی عوامل

 تر استبوده و توسل به آن عملی، از کارایی بیشتری برخوردار کدارآیی عنصر شدت
رسد تداوم این رویکرد در عرصه مقابله با جرایم علیه ی(. به نظر م194، 1389 مقدم،)میرزایی

امنیت ملی به دلیل نقش مهمی که در ارتباط با اصل نظام اجتماعی و سیاسی و بنیانی برای سایر 
-حقوق شهروندان دارند، به واقعیت نزدیک تر است و در قوانین ایران نیز همین رویه دنبال می

-ن یا تخفیف مجازات نیست، بلکه وجود قوانین بازدارندهشود. بنابراین بحث بر سر عملی کرد

 ای است که در مواقع لازم، یاری بخش نظم و امنیت جامعه باشند.
 گیری . نتیجه4

در قوانین ایران و امریکا برخی از اعمال و رفتارها بیش از آنکه جنبه اجرایی داشته باشند، 
تعیین کرده است. این بدان معناست که در  نوعی مداخله برای برقراری امنیت را از سوی دولت

تواند ورود پیدا جرایم علیه امنیت ملی، صِرف مظنون شدن به فرد یا گروهی، قانونگذار می
کند و نسبت به دستگیری فرد یا افراد یا جرم انگاری علیه آنان اقدام نماید. این رویه در امریکا 

سپتامبر رخ داده و در جمهوری اسلامی ایران  11ای است که پس از واقعه به دلیل شرایط ویژه
نیز به دلیل رویکرد فقهی به مسائل اجتماعی و سیاسی است که امنیت را بر آزادی شهروندان 

های اساسی شهروندان ترجیح داده و یا اینکه داشتن امنیت را مقدم بر دستیابی به سایر آزادی
مقاله حاضر قابل استنباط است، ماهیت تلقی نموده است. اما بحث مهم که از خلال نتایج 

شود و مبارزه با جرایم بر علیه امنیت ملی است که به نوبه خود باعث تقدم امنیت بر آزادی می
های سیاسی نشاند. این رویه هرچند در نظامیا سایر حقوق شهروندان را در مرتبه بعدی می

الملل و اسناد امنیت قررات حقوق بینمختلف، تفاوت دارد، اما در ارتباط با بررسی قوانین و م
ملی در امریکا و ایران گویای آن است که بخش مهمی از جرم انگاری موارد مرتبط با امنیت 

حمایت از حقوق شهروندان و حفظ اصل نظام –ملی، ناشی از نگرانی دو وجهی دولت 
یا نگرانی  باشد. به طوری که این رویه پس از جدی شدن تروریسم در امریکامی -سیاسی

های مختلف در این کشور شهروندان از این موضوع به یک وظیفه مهم در اسناد ملی دولت
تبدیل شده است. در جمهوری اسلامی ایران نیز به واسطه غلبه عنصر حفظ نظام یا مقدم بودن 
امنیت بر آزادی و عدالت از طریق حفظ کیان حکومت اسلامی، جرم انگاری موارد مرتبط با 

م علیه امنیت ملی بسیار مورد توجه بوده و هر بار به واسطه حوادث گوناگون و برای اقدا
برقراری نظم و امنیت بدانها استناد شده است. بدین ترتیب باید گفت که قانونگذار در امریکا 
نگرانی شهروندان از تهدیدات تروریستی را به ابزاری برای کنترل بیشتر جامعه از طریق قوانین 

و در عین حال موازی سوق داده که به باور منتقدین عرصه را بر آزادی شهروندان  متداخل
دشوار نموده است. این دغدغه تا جایی است که امروزه بخش مهمی از قوانین در امریکا بدون 
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داند تا نسبت به مصادیق مظنون به جرم وقوع جرم در عرصه امنیت ملی، دولت را موظف می
ت ملی ورود کرده و وظایف قانونی را انجام دهد. در جمهوری اسلامی انگاری در حوزه امنی

ایران نیز بحث از انگیزه و یا حتی تمایل فرد برای ایجاد ناامنی در جامعه در شرایط خاصی، 
مصداق جرایم علیه امنیت ملی تلقی شده و مستوجب مجازات خواهد بود که خود گواهی بر 

ک طرف و غلبه عنصر امنیت به عنوان ارزش بنیادین جامعه ماهیت جرایم علیه امنیت ملی از ی
ها در مواجهه با جرایم علیه و نظام سیاسی است.  نهایتاً اینکه با نگاهی اجمالی به عملکرد دولت

الملل همچون ؛ حقوق امنیت ملی، در بعضی موارد تعارضاتی با قواعد و مقررات حقوق بین
الملل کیفری وجود دارد که برای جلب اعتماد وق بینبشر و شهروندی و قواعد مرتبط با حق

المللی، لازم است که شیوه جامعه جهانی و رفع ابهاماتی در خصوص رعایت هنجارهای بین
الملل متهم برخورد با جرایم علیه امنیت ملی شفاف بوده تا کشورها به عدم رعایت حقوق بین

 نشوند.
. 

 . 
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