
 

 

 
  

 
 

 
 1404، پاییز 72سال نوزدهم، شماره 

 292تا  269صفحه 

 ارزی)آراء م در دوران مشروطه و عقلانیت دینی سکولار  تیعقلان یقیتطب یمطالعه

 (یمحلات لیمحمداسماع خیشو  آخوندزاده یفتحعل

   یجودک نیحس
 واحد خرم آباد، دانشگاه آزاد ،یاسیگروه علوم س یدکتر یدانشجو

 رانیخرم آباد، ا ،یاسلام
 

 رانیدانشگاه لرستان، خرم آباد، ا ،یاسیعلوم سگروه   ار،یاستاد   یرینص یفرج اریشهر

 

   انیقاسم یعل
رم خ ،یمواحد خرم آباد، دانشگاه آزاد اسلا ،یاسیگروه علوم س اریاستاد

 رانیآباد، ا

 چکیده
راء آران مشروطه با تمرکز بر ر دود ینید تیعقلانو سکولار  تیعقلان یقیتطب یمقاله به بررس نیا
 پژوهش آن است که ی. پرسش اصلپردازدیم یمحلات لیمحمداسماع خیآخوندزاده و ش یفتحعل رزایم
 ییهاتیرا در چارچوب عقلان قانون مشروطه و  همچون یاسیمدرن س میدو متفکر چگونه مفاه نیا

 انیمبر تمایز  هابرماس ورگنرویکرد یبر  یمبتن قیتحق یاند. چارچوب نظرکرده نییمتفاوت تب
 و یلیتحل ـ یفیپژوهش، توصانجام روش  در نظر گرفته شده، یارتباط تیو عقلان یابزار تیعقلان
تأثر از مسکولار و  یکردیآخوندزاده با اتخاذ رو دهدینشان م هاافتهی. استبر مطالعه متون  یمبتن

ا ر نیسنت و د ی برسد، از این منظر،سازو نو شرفتیپ ییبه هدف غا در نظر داشت ،یابزار تیعقلان
 یتدارد. در مقابل، محلا دیو استقرار قانون تأک استیاز س نید ییدانسته و بر جدا شرفتیمانع پ

 اتیو مقتض ینیت دسن انیتفاهم م جادیا یدر پ ،یارتباط تیعقلان  مبتنی بر ،ینیدشیعنوان نواندبه
روطه مش یـ مردم ینید تیمشروع ،ینید یهاآموزه یلانعق یبا بازخوان کوشدیاست و م دیجد یایدن

دو گونه  نیامتشکل از  رانیدر ا یخواهگفتمان مشروطهه ک دهدیپژوهش نشان م جهینت را اثبات نماید.
در  مندشیهر دو اند ،یمعرفت یوجود تفاوت در مبان با. مکمل بود یخیدر عمل تار یول زیمتما تیعقلان
 یریتصو تواندیم یقیتطب یمطالعه نیدفاع از قانون اشتراک نظر داشتند. ا و استبداد یچون نف یاهداف

 عصر مشروطه فراهم آورد. رانیو تجدد در ا نیتر از نسبت دروشن
 دینی.مشروطه، آخوندزاده، محلاتی، روشنفکر، نواندیش کلیدواژه:
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Abstract 
The Constitutional Revolution era is considered a pivotal period in the 

history of intellectual and political transformations in Iran. The 

discourse surrounding the revolution emerged from the intersection of 

intellectual and religious reformist approaches, with concepts such as 

law and freedom becoming arenas for contestation and dialogue 

between these movements. In this context, Mirza Fath Ali 

Akhundzadeh, as a secular intellectual, and Sheikh Mohammad Ismail 

Mahallati, as a religious reformist, adopted distinct and influential 
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approaches to engage with modernity and its requirements. This study, 

utilizing Habermas's framework and the distinction between 

"instrumental rationality" and "communicative rationality," offers a 

comparative analysis of rationality in the thought of these two 

thinkers. The findings indicate that Akhundzadeh, relying on 

instrumental rationality, viewed the establishment of secularism as a 

prerequisite for modernity, whereas Mahallati, with an approach based 

on communicative rationality, sought to shape the legitimacy of the 

constitutional system through rational interaction between social 

actors and religious teachings. Despite differences in epistemological 

foundations, both thinkers shared common goals, such as opposing 

despotism, defending the rule of law, and striving for social justice. 

This comparative study provides a clearer picture of the relationship 

between religion and modernity in Iran during the Constitutional 

Revolution era. 

 

Keywords: Constitutional Revolution, Akhundzadeh, Mahallati, 

Intellectual, Religious Reformist 

 

Introduction 

In the years leading up to the Constitutional Revolution, Iranian 

society faced significant intellectual, political, and social crises. The 

Qajar monarchy's authoritarian structure, the decline of traditional 

order, widespread public dissatisfaction, and the encounter with 

Western modernity pushed Iranian intellectuals to seek solutions for 

change. Three main intellectual currents emerged: one focused on 

modern rationality and rejected religious tradition, a second sought to 

reject modernity with a fundamentalist view, and the third aimed to 

reinterpret religion to address modern challenges. This study focuses 

on the first and third currents. Two key figures, Mirza Fath Ali 

Akhundzadeh, a secular intellectual, and Sheikh Mohammad Ismail 

Mahallati, a religious reformist, will be analyzed. A comparative study 

of their ideas helps uncover the roots of the intellectual divide between 

religion and modernity and the development of both secular and 

religious intellectualism. Understanding the political and religious 

thoughts of this era is crucial for analyzing contemporary Iran's 

identity transformations. Additionally, analyzing the views of these 

two thinkers may offer insights into revisiting modern reformist and 

intellectual discourses. Given the ongoing tension between religious 

tradition and modern reason, the historical and epistemological 
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understanding of their intellectual legacies is particularly important. 

The central question of this research is: How can religious and secular 

rationality be understood in the political thought of Mahallati and 

Akhundzadeh? 

 

Materials and Methods 

Based on Habermas's distinction between instrumental rationality and 

communicative rationality, two distinct approaches to religion and 

politics can be observed in the thoughts of Akhundzadeh and 

Mahallati. Akhundzadeh, as a secular intellectual, embraced 

instrumental rationality and viewed religion as a barrier to societal 

progress. He believed that religion should be separated from politics 

and that changes in cultural tools, such as writing and education, were 

necessary for progress. In contrast, Mahallati, as a constitutionalist 

cleric, emphasized communicative rationality and sought to reinterpret 

modern concepts within religious teachings to legitimize the 

Constitutional Revolution through dialogue and consensus between 

religion and modernity. Thus, these two thinkers represent two 

different paths in confronting modernity in Iran. 

 

Discussion 

In comparing Habermas's theoretical framework with the thoughts of 

Akhundzadeh and Mahallati, significant differences are observed in 

their perspectives on religion, law, tradition, and ultimate goals. 

Habermas highlights the dual role of religion, which can be both a 

threat and a positive source. For Akhundzadeh, religion and traditional 

superstitions are seen as obstacles to modernizing society, whereas 

Mahallati views religion as complementing communicative rationality, 

providing moral and normative legitimacy to laws and institutions. 

Regarding law, Akhundzadeh advocates for a secular law based on 

Western models, while Mahallati believes that law should emerge 

from public dialogue and consensus, with religious teachings 

integrated only when expressed in rational terms. In dealing with 

tradition, Akhundzadeh sees it as a hindrance to progress, while 

Mahallati emphasizes correcting misinterpretations of tradition and 

utilizing its inner capacities to combat despotism. Akhundzadeh's 

ultimate goal is the modernization of Iran, while Mahallati aims to 

legitimize the constitutional revolution and create an ideal system 

through rational consensus. 
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Conclusion 

In confronting modernity during the Constitutional Revolution, two 

distinct approaches emerged: Akhundzadeh's secularism and 

Mahallati's religious reformism. Akhundzadeh, with instrumental 

rationality, radically criticized religion and tradition, viewing them as 

obstacles to progress. He sought modernization and efficiency by 

modeling Iran after the West. In contrast, Mahallati, using 

communicative rationality, tried to reinterpret modern concepts within 

the framework of religion, aiming to legitimize the Constitutional 

Revolution through dialogue and consensus. While these approaches 

differed in methods and epistemological foundations, they shared the 

ultimate goal of combating despotism and establishing the rule of law. 

A comparative analysis of these two rationalities shows that 

Akhundzadeh's instrumental rationality failed to gain a broad social 

base, while Mahallati's communicative rationality, though successful 

in creating consensus, could not evolve into a dialogue-based 

democracy. 
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 مقدمه 

های متعدد فکری، سیاسی و اجتماعی های منتهی به مشروطه، جامعه ایران با بحرانسالاز 
مواجه بود. ساختار استبدادی سلطنت قاجار، فروپاشی تدریجی نظم سنتی، گسترش نارضایتی 

هایی ورزان ایرانی در پی یافتن پاسخواجهه با مظاهر تجدد غربی، سبب شد که اندیشهعمومی و م
و  بر موضوعاتی چون دین، عقل و تجدد  متمرکز شوند.  .رفت از وضعیت موجود باشندبرای برون

تکیه بر عقلانیت مدرن و نفی  جریان نخستعمده فکری شکل گرفت:  های، جریانبرههدر این 
 و داشتجریان دوم با نگاهی بنیادگرایانه تلاش در رد تجدد و مظاهرآن می ،ت داش سنت دینی

بود.  گویی به تحولات جدیدتفسیر مجدد دین برای پاسخ سوم به دنبال راهی میانه از مسیر جریان
از آنجا که نسبت دین و سنت و تجدد برای جریان دوم مسئله نبود، از تمرکز بر آرا این گروه گذر 

میرزا فتحعلی  های نخست و سوم دو چهره برجسته از آنان یعنیبه منظور بررسی نحله شود،می
های . بررسی تطبیقی اندیشهگیرندمورد بررسی قرار میآخوندزاده و شیخ محمد اسماعیل محلاتی 

های شکاف فکری نسبت دین و تجدد و نحوه تکوین این دو متفکر، فرصتی برای فهم ریشه
های سیاسی و دینی دوره مشروطه، اندیشه درک .کندو دینی فراهم میروشنفکری سکولار 

های این دو نیاز تحلیل تحولات هویتی ایران معاصر است. همچنین، تحلیل دقیق دیدگاهپیش
طلبی و نواندیشی در دوران معاصر باشد. با های اصلاحساز بازخوانی گفتمانتواند زمینهمتفکر، می

مل مستمر میان سنت دینی و عقل مدرن در سده اخیر، بازشناسی میراث فکری توجه به تقابل یا تعا
دو  نیاز: ا استاصلی این تحقیق عبارت پرسش .آنان از نظر تاریخی و معرفتی اهمیت ویژه دارد

 ییهاتیرا در چارچوب عقلان (همچون مشروطه و قانون)  یاسیمدرن س میمتفکر چگونه مفاه
 ؟اندکرده نییمتفاوت تب
 ی پژوهشپیشینه -2

آخوندزاده، اغلب این مطالعات به هر یک از  و های محلاتیاندیشهبه مربوطهای پژوهش در
های ادبی آثار او بررسی یا در مورد آخوندزاده عمدتاً جنبه ،اندپرداخته صاحبنظر جداگانهاین دو 

او با دیگر  آثار تطبیقی ، ویا، در حالی که وجوه سیاسی(1398)گراوند و سوری، شده است
های مربوط به محلاتی بیشتر بر تبیین در سوی مقابل، پژوهش توجه بوده،متفکران کمتر مورد 

عصرش جایگاه او در قیاس با روشنفکران همبه تمرکز داشته و  ،مبانی فقهی و مشروعیت مشروطه
 یهامولفهبه بررسی ها و نظرات محلاتی ی اندیشهپیشتر پژوهشگران در زمینه. کمتر پرداخته شده

ی )سعیدی جوادی و امینی، و مشروطه خواه نید یسازگار هیدر توج ی اواسیس شهیاند یاصل
(، 1391ایشان )رضائی پناه و ایزدی،  یدر آرا یندگیو نما یو ساختار نظام قانونگذار ادیبن(، 1399

وطیت و جایگاه مبانی مشر( و 1402ی )مرادخانی و همکاران، محلات شهیحکومت در اند فیوظا
بنابراین خلأ پژوهشی موجود اند. ( پرداخته1402)عروتی موفق و رهایی،  حاکم از دیدگاه محلاتی
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 یک عنوانی شاخص، یعنی آخوندزاده بهمند میان دو چهرهای تطبیقی و نظامدر فقدان مطالعه
سازد. پژوهش ر میدینی، ضرورت نگارش این مقاله را آشکا عنوان نواندیش و محلاتی به رسکولا

ها و اشتراکات این دو جریان را روشن سازد، بلکه نشان دهد کوشد تا نه تنها تفاوتحاضر می
. چنین نقش ایفا کردندفکری و سیاسی مشروطه  ساختار دردر مجموع  فاوتچگونه این دو نگاه مت

ندازی نو برای فهم اتواند شکاف معرفتی موجود در ادبیات پژوهشی را پر کرده و چشمتحلیلی می
، برای انجام این تحلیل تطبیقی. همچنین، نسبت دین و تجدد در ایران معاصر فراهم آورد

را آشکار آرا آنها گیری از یک چارچوب نظری روشن که بتواند وجوه مختلف عقلانیت در بهره
 .رسدکند، ضروری به نظر می

 چارچوب نظری -3
 عقلانیت دینی و عقلانیت سکوکر 3-۱

 ،ینید یدر دست گرفتن باورها یبرا یو معرفت یاخلاق فهیعبارت است از وظ ینید تیعقلان
 لاتیتما ای یعمل اراد کیبا اتکا به  نه صرفاًو  یکاف لیتنها بر اساس شواهد موجود و دلا

 نیادیبن تیدر سطح معرفت، عقلان ینید تیمراد از عقلان (.Pojman, 2024: 41-50)ی شخص
مستند  یو شهود یبر معارف عقل است و عمدتاً  یفراتر از سطح دانش تجرب نیتاین عقلااست. 

 یژگیاز و یکی. شودیم یآن معرف یبه منزله منبع معرفت زین امبرانیپ امیو پ یاست، به علاوه وح
و  قیبه حقا یابیامکان دست نیهمچن است،ثابت در آن  قیوجود حقا ،ینید تیمهم عقلان یها

 .(264: 1384فصیحی، ) شودیآن محسوب م ی مهمژگیو دیگرامکان شناخت 
آن  یدر پ تیعقلان نیمدرن است. ا یایدر دن مطالبه عقل و شواهد یسکولار به معنا تیعقلان 

بر استدلال و شواهد  هیو صرفا با تک یبدون اتکا به وح ،یفراتر از نظر معرفت یزیاست باور به چ
که  کندیعمل م یدگاهیبر اساس د اریمع نیا گر،ید انیبه ب. باشد ریپذهیتوج تواندیم ر،یپذمشاهده

آن وجود داشته  یبرا ینیردیو غ یقو لیکه دلا ردیپذیم یرا تنها در صورت یعیامور ماوراءطب
-Palmqvist and Jonback, 2025:27) است یسنت یباشد و در واقع، نقطه مقابل باورها

 قیکشف حقا الیبه دن کردیرو نیثابت است ا قیحقا یسکولار نف تیمهم عقلان یژگیو(. 33
 .(268: 1384فصیحی، ) وجود ندارد قتیحق صیتشخ یبرا یثابت اریمع چیه رایز ستین

 عقلانیت دینی و سکوکر در مشروطه 3-2

که در واکنش به بحران شود را شامل میعقلانیت در عصر مشروطه  طیفی از رویکردها 
سنتی، . در این طیف، روحانیونتا تجدد شکل گرفماندگی و مواجهه باستبداد، عقب

و سکولار دینی نقش داشتند.  عقلانیت منتقد دینطلب و روشنفکران سکولارِ دینی اصلاحمتفکران
بستر  ایندر شود.نگریسته میوگوی دین و تجدد عنوان میدان منازعه و گفتدر این دوره به

محلاتی در نسبت با مفاهیم مدرن،  وآخوندزاده  هایاندیشهدینی و سکولار در تیعقلان یبررس
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تواند نشان دهد که چگونه عقلانیت در عصر مشروطه به ویژه قانون و مشروعیت سیاسی، میبه
 شد. ارئه های متفاوتی شیوه

شود. استفاده میها، چارچوب نظری یورگن هابرماس ها و شباهتبرای تحلیل این تفاوت
در امتداد عقلانیت وبر خود  یکنش ارتباط هیدر نظر ،یشناس آلمانو جامعه لسوفیهابرماس، ف

جوامع در  زیتما نیا. فهم شودیقائل م زیتما «یارتباط تیعقلان»و  «یابزار تیعقلان»: دو نوع انیم
 .دارد نیادیبن تیاهم امروز

 کیرا در  اما آن رد،یگیرا عمدتا از وبر م «یابزار تیعقلان»هابرماس مفهوم ی: ابزار تیعقلان 
 ابزاری تی. عقلاندهدیبه آن م یمتفاوت یو نقش و معنا دهدبسط میبزرگتر  یچارچوب نظر

. است«یو سودمند یکارآمد»آن  یاصل اریو مع کندیعمل م« هدف -لهیوس»بر اساس رابطه 
. در سطح شوندیاتخاذ م ییمنفعت و کارا یسازنهیشیبر اساس ب هامیتصم یابزار تیلاندر عق

. انجامدیم یبر عرصه عموم یاغلب به سلطه عقل ابزار یابزار تیعقلان ،یاسیو س یماعاجت
 "نیقفس آهن"به  تیکه در نها داند،یجهان م "شدن یعقلان" ندیرا همان فرآ تهیوبر مدرن

از آن  یاست که راه فرار ریناپذاجتناب ریتقد کی نی(. ا63: 1393 ،یوزی)پ شودیختم م
 و بردن معنا نیعامل از ب ییاست و از سو شرفتیباعث پ ییاز سو یارابز تی. عقلانستین

 .استدی آزا
  کندیرا مطرح م یارتباط تیعقلان ،یابزار تیعقلان هابرماس در مقابلِی: ارتباط تیعقلان .

فرهنگ،  ،یخصوص یزندگ یها)حوزه "جهانستیز"مربوط به  یارتباط تیعقلان
، جهینت یک به دنیآن نه صرفاً رس یگفتگو است. هدف اصلبر تفاهم و  ی( و مبتنیریپذجامعه

 کیچارچوب، اعتبار  نیو اجماع مشروع است. در ا یالاذهاننیبه تفاهم ب یابیتبلکه دس
 یوگو ناشگفت یآن در فضا یمنفعت، بلکه از توان اقناع ایهنجار نه از قدرت  ایگزاره 

و اخلاق  یاسیس تیمشروع ،یموکراسد یاز نظر هابرماس مبنا یارتباط تیعقلان .شودیم
  (.Duvenhage: 2024: 1) است یگفتمان

 «جهانستیاستعمار ز»موجب  یابزار تیعقلان جانبهکیکه سلطه  کندیم دیهابرماس تأک
 طرهیرا تحت س یعرصه فرهنگ و ارتباط اجتماع یو اقتصاد کیبوروکرات یهانظام یعنی شود؛یم
 یوگو و تفاهم فضاگفت تیبا بازگرداندن محور کوشدیم یارتباط تی. در مقابل، عقلانرندیگیم

منبع  کی نیدر جهان معاصر داند. از نظرهابرماس را از سلطه صرف ابزار و کارکرد بره یعموم
تا انواع  کندیفراهم م یهابرماس امکان تیعقلان هیاساس، نظر نیاست. بر ا یو اخلاق ییمعنا

 لیتحل تیبودن عقلان یارتباط ایبودن  یها با ابزارنسبت آن ثیاز ح ینیو د یاسیس یهاگفتمان
 .شوند
 های آخوندزاه و محلاتیمقایسه تطبیقی عقلانیت در اندیشه-4
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این بخش به بررسی محورهای اصلی اندیشه و اقدامات سیاسی میرزا فتحعلی آخوندزاده 
و  تینقد روحان، شنامهیو نما اتینقش ادب ی،خط فارس رییتغ شنهادیپردازد. مباحث آن شامل: پمی

مشروطه. ادبیات آخوندزاده نقد استبداد و طرح حکومت  است،یاز س نید ییجدا ی،سنت مذهب
نماید، اما از این جهت اهمیت دارد که آینه های امروز ناپخته میاغلب تند و از دیدگاه آگاهی

شود نی اسلامی تلقی میتمام نمای یاس و بدبینی به هر آن چیزی است که میراث و سنن ایرا
  (.160: 1399)فیرحی،
 آخوندزاده یفتحعل رزایم 4-۱

 پیشنهاد تغییر خط فارسی و الالا  زبان ۱-۱-4

برای  .بار آخوندزاده مطرح کرد نینخست را رانیا خیالفبا در تار یتمدنپیشرفت  شهیاند
 یشهیبود. او خط را ر دهکنننییو تع یرساختیمسئله ز هبلک یابزار نوشتار نه فقط خطآخوندزاده 

ها را مستشارالدوله شهیاند نیا یپس از مدت. دانستیم دیتمدن جد شیگشا دیکلی و ماندگعقب
با پیشرفت آن  لیّع وندیخط، خصوصا پ رییبر ضرورت تغها آناما . مطرح کردندنیز و ملکم خان 

 (.78 :1398نژاد  ی)زرگرند نداشت دیتاک
 ینیگزیجا شنهادیپ ،یخط فارس یو ناکارآمد یدگیچیانتقاد از پبا  ،«دیجد یالفبا» رسالهدر 

خط  یسازبا ساده دیابتدا کوش(. 8: 1394را ارائه داد )مقدم،  نیبر حروف لات یمبتن ییآن با الفبا
 یروس یاز الفبا یانسخهد، اما چندی بعد کن جادیا یجزئ یها، اصلاحاتمانند حذف نقطه د،موجو

به  از جمله در نامه کرد؛یخود، به تجربه کشورها اشاره م دگاهیاثبات د یارا مطرح ساخت. بر
موفق دانست، به گفته او، مدارس  یارا نمونه هیخط در داغستان تحت سلطه روس رییتغ ن،خاملکم

زمان از استفاده هم شنهادیپ سپس مسلمانان شده انیدر م یسوادیموجب رفع ب یبا خط روس یدولت
امور  یرا برا دیکه خط جد هیدر روس ریپطر کب استیرا مطرح کرد، مشابه س میدو ق دیخط جد

وزارت علوم ه مکاتبه ب باحفظ کرده بود. او بارها  یمتون مذهب یرا برا میو خط قد یحکومت
« ملت تیترب» یبراکه اگر وزارت علوم  دیپرسیم یانتقاد یطرح شد و با لحن یخواستار اجرا

آخوندزاده  .)24: 1349 ت،ی)آدم کندیسکوت م نیادیموضوع بن نیرابر اشده، چرا در ب سیتأس
 نوشت:

ام . راه لازم و واجب شمرده انیحیرا از طرف چپ به طرف راست بر مثال مس دیخط جد»
الف باء واجب از  رییالفباء واجب از آنست. تلغراف واجب. اما تغ رییآهن واجب است، اما تغ

ام. بعلت الف باء را از آن مقدم شمرده رییتغ تی. نهاستمین هیدولت نیآنست. من مخالف وضع قوان
 رییخان در طهران به تغینب رزایامروز پسر م .دینخواهد بخش دهیفا نیملت قوان تیبدون ترب نکهیا

نخواهد  شیپکه از  کنمیم گذاشته است. شما را خبردار نیوضع قوان یالف با ملتفت نشده بنا
 «.( 228 :1357آخوندزاده،رفت )
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های ماندگی کشور است و دشواریسوادی، ریشه اصلی عقبکه بی آن بودآخوندزاده بر  
 جدید علوم چاپ و فراگیری عمومی، آموزش مانع و سوادیبی گسترش اصلی عامل ،خط فارسی

ر اجرای تنظیمات و قوانین را هم بدون تغییر خط بی تاثی  (227: 1357 آخوندزاده،) آیدمی شماربه
 می داند. در ادامه بیان می کند که:

در مملکت اسلامیه قبل از تغییر خط قدیم هیچ گونه تنظیمات جدیده و قوانین پولتیکه نتیجه »
نخواهد بخشید. به علت این که هرگونه تنظیمات و قوانین مبنی بر علم است مادام که مردم کلا 

ر ممالک اروپا صاحب علم نشوند تنظیمات ذکورا و اناثا مثل طایفه مملکت پروس و آمریکا و سای
 ( 329)همان، «. و قوانین را نخواهند فهمید

 مورد استقبال قرار نگرفت. یخط و رییتغ یپروژه تیدر نها
 ریپذابزار محاسبه کیبلکه  ،یفرهنگ تیهو کیخوندزاده خط را نه همانطورکه ذکر شد آ

خط  نیب میمستق ارتباطو  سریع تر خط جدید یادگیری . او بردیدیم شرفتیبه هدف پ دنیرس یبرا
 نی. اداشت دیموفق تأک یهااز نمونه یالگوبردار ی و پیشرفت و همینطورسوادیو رفع ب نیلات

 .به زبان و فرهنگ است یابزار-یکاملاً فن ینگاه، نگاه
 نقش ادبیات در الالا  سیاسی 2-۱-4

وضعیت سیاسی و فرهنگی جامعه دعوت  ، مخاطب را به تأمل دریشهادر نمایشنامهآخوندزاده 
توان را می اواین بخش از آثار  شود.به کار برده می« تمثیل»در ادبیات آخوندزاده، عنصر . کندمی

نویسی تحلیل کرد. نامهنویسی و نمایشدر قالب نقد اجتماعی و سیاسی از طریق داستان
اند که از آثار انتقادی آخوندزاده «سف شاهیو»و داستان « ملا ابراهیم خلیل کیمیاگر»ی نامهنمایش

نویسنده با ، اند. درملا ابراهیمهر دو بر محور نقد خرافه، استبداد و ناآگاهی اجتماعی شکل گرفته
ملا ابراهیم، شیادی که با »گذارد: رویارویی دو شخصیت متقابل، جهل جامعه را به نمایش می

جوید و حاجی نوری، شاعر و سخنگوی یلوحی مردم سود مادعای کشف اکسیر از ساده
 «(.384-376: 1399)آخوندزاده،دداناساس میهای عقلانی نویسنده که باور به کیمیا را بیاندیشه

 آگاهی ورا در  رفتبرونپرستی، زودباوری و تنبلی فکری را نقد کرده و راه این اثر خرافه 
بستر عصر صفوی، آخوندزاده ساختار  ، داستانی تمثیلی در«یوسف شاه»در  .جویدبیداری می

باشی آغاز ماجرا با پیشگویی منجم: کشدسیاسی استبدادی و نفوذ خرافات مذهبی را به نقد می
خواهی منتقد شود که شاه عباس را در خطر دیده و تاج و تخت را موقتاً به یوسف سراج، آزادیمی

اصلاحاتی چون توزیع گندم میان فقرا  عنوان حاکمی صالح،سپارد. یوسف بهنهادهای مذهبی، می
مدارای بخشش و اند، کند، اما مردم که به خشونت خو گرفتهو تشکیل مجلس مشورتی را آغاز می
شورند. در نتیجه، یوسف برکنار و شاه عباس با استقبال مردم او را ضعف تلقی کرده و علیه وی می

 (. 424-422)همان،  گرددبازمی
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پرستی و یوسف نماد عدالت است. پیام باشی نماد خرافهنماد استبداد، منجمدر این تمثیل، شاه 
استمرار و  تابدیبرنمرا ها، اصلاحات و عدالت اثر آن است که ناآگاهی و فرهنگ سیاسی توده

اهداف  رشیپذ ینگرش مخاطب برا رییتغه، شنامیدف آخوندزاده از نماسازد. همیسر میاستبداد را 
)مبارزه با  یهدف خارج کیبه  دنیرس یابزار برا کیبه مثابه  اتی. او از ادببود ونیزاسیمدرن

فرهنگ به  یطهیرا در ح یابزار تینگاه، عقلان نی. اکردی( استفاده میخرافه، استبداد و ناآگاه
 .ردیگیکار م
  سکوکریسم و جدایی دین از سیاست 3-۱-4 

. او در نقدی که بر دبو گذاریقانون خواهان جدایی دین از ساختار حکومت و آخوندزاده
مستشارالدوله نوشت: اصول حکومت و قانون اساسی غرب را با شریعت ماهیتا « یک کلمه»رساله 

 1395داند و برآن است تلاش برای تلفیق این دو بیهوده است )بهرامی کمیل، آشتی ناپذیر می
ت مشروطیت و دموکراسی غربی با (. با تاکید بر وجود برخی تضاد ها میان اسلام و حکوم193:

رسد که گویا به امداد احکام شریعت، کونستیتوسیون به خیال شما چنان می»اسلام انتقاد کرد:
: 1399توان داشت. حاشا و کلا، بلکه محال و ممتنع است )آجدانی، فرانسه را در مشرق زمین می

ی اروپا، دخالت استناد به تجربه الدوله، باویژه مکتوبات کمالهای خود بهدر نوشته او(. 43
حکومت باید بر اساس  دانست و نوشت:مانع پیشرفت و عدالت را ی جامعه، روحانیت در اداره

پاسخگوی مسائل جدید « شرایع کهنه» و عنوان کرد که ، نه بر پایه باورهای دینی، اداره شودعلم
 .(138: 1357، رداخت )آخوندزادهی جوامع مدرن پتوان با قواعد فقهی به ادارهنیستند و نمی

ای هندی الدوله، شاهزادهکمالشخصیتی به نام ها، مکتوبات شامل سه نامه خیالی است در این نامه
د نامه نگاری کنای ایرانی که در مصر زندگی میالدوله، شاهزادهجلالبا و روشنفکر، از تبریز 

کند یم دیو تمج فیباستان تعر رانیاز ا یزیبه شکل اغراق آم یو. (110: 1349)آدمیت، کنند می
شد، در این سرزمین هیچ فقیر و گدا پیدا نمی» :داندیرا حمله اعراب م یو عامل واپسماندگ

به  شانیبود و عدالت ا ایملل دن دهیداشتند و ملت فارس برگز یفرس در عالم نامدار نیسلاط
رب المثل است. کو آن شوکت، کوآن ض روانیو نوش دونیبود که تا امروز عدالت فر یامرتبه

اهل تو باعث  یعلما به ضعف و ناتوان زمیتاو زور فن سپوتیر ظلم دیقدرت، کو آن سعادت. تاث
 (. 21-17: 1350تو شده است )آخوندزاده، یبدبخت
 نیو ب خوردیبه مذهب گره م یاسیکه نقد استبداد س تاس رانیمرتبه در ا نیاول نیا ظاهراً 

مسیر فکری  از این (.163: 1399 ،یرحی)فشودیم دهید ریناپذ میعقل فاصله ترممذهب، علم و ت
 خواهان حکومتی کاملاً سکولار و مبتنی بر عقل و قانون وضعی است )کمالیاست که آخوندزاده 

و تأکید مواضعش را تعدیل نمود های متأخرش، با این حال، در برخی نوشته. (76-75: 1357،طه
امور قضایی و و  باید در امور دینی محدود شود؛ نظیر نماز، نکاح، دفنکرده که نقش علما 

 .(199 :1357 ،آخوندزاده)حکومتی باید از سلطه روحانیت خارج و به وزارت عدلیه واگذار شود 
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و  حذف کامل دین هبهایش گاه در نوشتهآخوندزاده خواستار جدایی دین از حکومت بود،  
است  رکارآمدیغ نیدنظر داشت. وی بر آن بود که  ه فردیبه حوزآن محدود کردن  گاه به

در سایه دولت مستقل از بود چرا که باور داشت محدود کردن آن  ایخواهان حذف بنابراین 
نهاد به  کیحذف  ن،یا .توان به پیشرفت دست یافتاست که می یعقلان یگذارقانونو  روحانیت

 بودن آن است. یرابزاریغ لیدل
 ت،یعقلان نیا در رسد،به نظر میناقص دیدگاهی آخوندزاده،  یابزار تیلانصرف عقدیدگاه 

 استیفرهنگ، زبان، س یهاحوزه یتمام ،ییهدف غا نیا مدنظر است. تمدن ای یترق فراگیرهدف 
 یبرا یسودمند» اریرا صرفا با مع کیو ارزش و اعتبار هر  دادیمالشعاع قرار را تحت نیو د

 تیاز ذات و هو زی( و خط نشنامهی)نما اتیادب یکه حت ن،یتنها دمنظر، نه نیا. از سنجدیم «شرفتیپ
 جهانستیاستعمار ز»همان  نی. اابندییم لیتقل« یارتباط یابزارها»شده و به  یخود ته یفرهنگ

نظام  کآن یآخوندزاده، منطق  شهیدر اند :دیگویاست که هابرماس از آن سخن م «هامتوسط نظا
 یهاو تنوع حوزه ابدییم طرهیس یرانی( اجهانستی)ز یزندگ ی( بر کل فضای)ترق یواحد ابزار

 ن،ینابرا. بردیگیم دهیدر خط را ناد تیهو ات،یدر ادب یشناختییبایز ن،یمختلف مثل قداست در د
 شرفتیپ هدف که در آن، تنها رودی پیش میابزار یخواهتیتمامی به سو تیاو در نها تیعقلان

 .است مورد تمرکز
 نقد استبداد و معرفی حکومت مشروطه 4-۱-4

 سپوتید»ی: سپوتید ای یحکومت استبداد» کند:دو نوع حکومت را تعریف میآخوندزاده  
نبوده و به مال و جان  دیقانون مستمسک و مق چیاست که در اعمال خود به ه یعبارت از پادشاه

س خود رفتار کند و مردم تحت سلطنت او نف یبه هوا شهیمردم بلاحد و انحصار تسلط داشته و هم
 «(.9:  1350)آخوندزاده،  محروم باشند یبه کل تیو بشر یبوده از حقوق آزاد لیو رذ یدن عبدِ

بلکه به  ی است.اسیساختار س کی متوجهفقط نه این نوع حکومتآخوندزاده از  یهالیتحل 
 (. 89: 1403 ،یو قاسم ی)فرج داندیمآن را وارد  یفرهنگ حاکم بر روابط اجتماع یعنوان نوع

در  ست،ین یقیسلطنت حق رانیدر ا یکه نظام سلطنت» :کندیم انیالدوله، بدر رساله مکتوبات کمال
  (.225: 1357)آخوندزاده،« باشد. دیبه قانون مق دیدولت با یقیحق سلطنت

 نیداشت. چن دیکآخوندزاده، به نقد بر استبداد و ضرورت استقرار قانونِ برآمده از مجلس تا
و  ویمونتسک یهاشهیاند ژهیوبه ،ییاروپا یبرالیاو از سنت ل یریرپذیدر واقع تأث ییهادگاهید

بر  دیرا با تأک« قدرت کامله»آخوندزاده مفهوم  .دهدیرا نشان م یعصر روشنگر شمندانیاند
 یگذاربتواند قانون تا داندیوضع کنند م نیکه با شرکت مردم قوان یها و مجلسفراموشخانه لیتشک

 (64-63: 1350را از انحصار شاه خارج کند)آخوندزاده، 
خواهانه او، مشروطه لیهابرماس، نقد آخوندزاده بر استبداد و طرح بد یابزار تیاز منظر عقلان

( را سمیسپوتیاست. او استبداد )د لیهدف قابل تحل-لهیوس یمحاسبه عقلان کیکاملاً در چارچوب 
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 یرویپ ی، به جالهیوس کیکه در آن، حکومت به عنوان  داندیو ناکارآمد م ینرعقلایغ یستمیس
به اهداف مطلوب  لیقادر به ن جه،یشده و در نت یفرد نفس ی)قانون(، تابع هوا یبرنامه منطق کیاز 

 ریمانع در مس نیتراو، استبداد بزرگ دگاهی. از دست( نیشرفتیعدالت و پ ت،امنی )مانند جامعه کی
( را به عنوان طهناکارآمد، او حکومت قانونمند )مشرو ستمیس نیاست. در برابر ا «یترق» ییاهدف غ

. کندیم شنهادیبه جامعه پ یبخشمهار قدرت و سامان یبرا یعقلان سمیو مکان لهیوس نیکارآمدتر
 ینیگزیبر مشارکت مردم، در واقع خواستار جا یمبتن یگذارمجلس و قانون لیاو بر تشک دیتأک

 نی. در استحاکم ا« و خودکامه یفرد تیعقلان» یبه جا «شده نهیو نهاد یجمع تیعقلان» کی
 شدهفیتعر شیبه اهداف از پ دنیرس یو کارآمد برا ینیبشیقابل پ یاله، وسیقانون د،یمدل جد

 .شودی( محسوب میظلم، تحقق عدالت و آزاد ی)نف یاجتماع
که تابع  است یکس نیو پادشاه راستاست  نیقوان یاساس سلطنت از رو آخوندزاده می نویسد:
که به  نیه ان ،ملت باشد شرفتیو پ تیدر فکر ترب وطن و شیو آسا یقانون بوده ودر فکر آباد

به قول آخوندزاده  ای وطهسلطنت مشر فیمردم از راه ترس از او اطاعت کنند. در تعر یروش کنون
است  یحکومتآمده که است  ونیهمان کونستتسکه منظور  «یتوتس یقونس»سلطنت و یا « معتدله»

 و نداشته باشد یدر آن دخالت نیو د انسان بر پا شده باشد یموضوعه عقل یعرف یقانون اساس هیبر پا
 خواهدیمآخوندزاده عمل کند.  نیقدرت را داشته باشد که بر خلاف قوان نیا دیپادشاه نبا

. )80 :1357طه،  یکمال) باشند ریکب خیفرد رویکبپطرتقلید کننده  داریدر مملکت رانیا انپادشاه
جهت باشد.  کیدل و  کیو با ملت متفق و  دیها برپانماو مجمع دیفراموشخانه بگشا دیپادشاه با

وضع کند و  نیو با مداخله ملت قوان دیملت حساب نما لیملت را تنها از خود نداند و خود را وک
  (.38: 1350 ،)آخوندزاده« دیفتار نماقانون ر یپارلمان مرتب سازد و به اقتضا

 هیبالکل ای هیسپوتیسلطنت د اریاخت نیکره زم میامروز در اغلب اقالکند آخوند زاده تبیین می
 یها کشور( در اکثر 145: 1349، تی)آدم« است. رفتهینقصان پذ شیکم و ب ایموقوف شده است، 

. او در این بخش (217: 1357، )آخوندزاده افتهی سیتاس یتوتس یمتمدن اروپا اداره و سلطنت قونس
پارلمان عبارت از دو » می نویسد: پارلمانحکومت معتدله  فیدر تعرپردازد و به تفکیک قوا می

 نیباشند و کل قوانینجبا جالس م یوکلا یگریو در د ایرعا یوکلا یکیمجمع است که در 
 نیشود. در صورت موافقت ایم شنهادیپ یبه ملاحظه مجمع ثان افتهی بیترت یسلطنت در مجمع اول

 نیگردد و پادشاه اصلا قدرت ندارد که بر خلاف قوانیم یرمج دهیپادشاه رس یدو مجمع به امضا
 رتیرفتن مغا انیو مساوات و از م تیاستقرار حر یبرا (.1350:14، مزبور اقدام کند )آخوندزاده

 کیشود و سلطنت علما را در اداره شرجدا  استیاز س نید دیملت و سلطنت با نیما ب یف یباطن
هرگز به امور مرافعه مداخله  هیروحان یسپرده شود و علما هیخود نسازد امور مرافعه به وزارت عدل

 خود را به سلطنت معتدله دهد یحاصل نخواهد شد مگر استبداد جا جهینت نینکنند و ا
 (.38: 1350)آخوندزاده،
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« عتدلهحکومت م»( و یسپوتی)د «یکومت استبدادح» انیدوگانه م یزیآخوندزاده با تما
. از منظر او، کندیم یزیریپ یرانیا شهیمدرن را در اند یاسینقد س کی یهاانی)مشروطه(، بن

بط روا تیلک ر،یفراگ یبلکه به عنوان فرهنگ شود،یمحدود نم یاسیساختار س کیاستبداد صرفاً به 
ق ز حقوت در شخص شاه و محروم کردن مردم او با انحصار قدر ردیگیرا در بر م یاجتماع

 هیاپرا بر  شروطهم ای. در مقابل، او حکومت معتدله شودیقلمداد م یاسیتوسعه س یمانع اصل ،یبشر
 فیتعر جلس(م)پارلمان متشکل از دو  یندگیقوا و نهاد نما کیتفک ،یعرف یقانون اساس تیحاکم

رچوب ز چاعمل خارج ا اریب مجلس است و اختمصو نیقوان یدر آن پادشاه تنها مجر هک کندیم
و  تیحر نیتضم ینه تنها برا است،یاز س نید ییاو بر ضرورت جدا دیرا ندارد. تأک یقانون

ب چارچو نیاست. ا ینید یتوسط نهادها یگذارخروج از انحصار قانون یمساوات، بلکه برا
 یهاو مدل (ویمونتسک ژهیووپا )بهار یعصر روشنگر برالیل یهاشهیاند ازکه آشکارا متأثر  ،یفکر

 قانون، بر یبتنم یاست، خواستار گذار از نظام خودکامه به حکومت ریمانند پطر کب یطلباصلاح
از  آخوندزاده .باشدیم شرفتیتمدن و پ شرطشیسکولار به عنوان پ تیعقلانو  یمشارکت مردم

 نیارآمدترکعنوان  بلکه به ،یت انسانکرام ای یآن مانند آزاد یذات یهامشروطه نه به خاطر ارزش
مشروطه  یهاسمی. او به مکانکردیم شرفتیچون پ یبه اهداف دنیرس یبرا یحکومت ستمیس

 .کردیم اهد نگمهار استبدا یبرا یعقلان ی( به عنوان ابزارهایقوا، مجلس، قانون اساس کی)تفک

 یمحلات لیمحمداسماع خیش 2-4

ی حلاتم لیمحمداسماع خیشی اسیو اقدامات س شهیاند یاصل یمحورها یبررس هب قسمت نیا
روعیت مش،  ییایو دن ینید امور کیتفکتعامل دین و عقل، . مباحث آن شامل: متمرکز است

یدگاه ی به درویکردی انتقادنقد استبداد و طرح حکومت قانون، بخشی به مفاهیم مدرن سیاسی، 
 اصلاح جامعه است. ی روحانیون وسنتهای 

 
. این دفاع در واکنش به 1پرداخت تیبه دفاع از مشروط ،ییهابا نگارش رسالهمحلاتی 

های آن دسته از روحانیون ومذهبیون بود که مشروطه را در تضاد با دین اسلام عنوان فعالیت
هم سویی  را درکوشید مفاهیمی چون قانون، مشارکت سیاسی و حقوق ملت کردند، در این راستا 

 های مختلف باز نماید.و از این طریق باب مفاهمه بین گروهتبیین نماید  دینبا 
 و عقل  نید عاملت ۱-2-4

                                                      

کمترر صربغه  شیهابحث لیدل نیو به هم زندیپل نم یبه مشروطه خواه اتیاز اله ینیبر خلاف نائ یمحلات  1

 .دارد یکلام
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 یبه معنا ینید یِ شینواندکرد: فعالیت می ینید یشیدر چارچوب نواند یمحلات ،یاز منظر نظر
که  ینید یجامعه است؛ برخلاف روشنفکر یازهایبر عقل، زمانه و ن هیبا تک ینیمتون د یبازخوان

محلاتی  (.439: 1400قت،ی)حق کندیم ریو متون را مطابق آن تفس ردیگیم فرضشیرا پ تهیمدرن
 یاسلام هایآموزه ی خوانشی نوین از مفاهیم دینی، سازگاریکوشید با ارائهمی« ئالیل»ی در رساله

نی ای غربی و ضد دیرا با نظام مشروطه نشان دهد. وی در مواجهه با مخالفانی که مشروطه را پدیده
های عقلی و شرعی، به بازتعریف مفاهیم مدرن در چارچوبی گیری از استدلالدانستند، با بهرهمی

اینگونه در کتاب لئالی یک شبهه توسط مخالفان مشروطه را (. 56: 1386دینی پرداخت )محلاتی، 
مجلس شورا مردم را از اطاعت علما که روحانیون مذهب هستند منصرف خواهد »مطرح کرد: 

در دو مقام واجب اطاعت علما به حکم شریعت حق اسلام » نویسد:رد، که محلاتی در پاسخ میک
است یکی در احکام کلیه شرعیه که عامی باید به عالم رجوع کند و هر که را دارای شرایط تقلید 
است تقلید نماید دیگری در مورد خارجیه هر گاه مورد حکم حاکم شرعی شود مثل اینکه چیزی 

زاع باشد بایست طرفین به مجتهد صاحب حکم و فتوا رجوع کنند در غیر این دو صورت محل ن
 (.«90: 1386اطاعت علما بر کسی واجب نیست )محلاتی، 

 از بارزی ینمونهبرای ایجاد تفاهم و اجماع از طریق گفتگوی عقلانی  های محلاتیکوشش
 هم که بود مشروعیتی به یابیدست بلکه صرف، کارآمدی نه هدفش که است ارتباطی عقلانیت

که هدف آن نه  یتیّ عقلان .بود جدیدی پاسخگوی نیازهای جامعه هم و داشت دینی سنت در ریشه
 .استدلال و اقناع است قیاز طر «یالاذهاننیتفاهم ب»به  یابیبلکه دست دگاه،ید کی لیتحم

 دنیاو  نیقلمرو د کیتفک 2-2-4

 ینهادها نیامکان گفتگو ب یبرا ینظر انیبن ،دنیاییو  یعامور شر نیب زیبا ارائه تما یمحلات
که  ردآواستدلال  ،مخالفان مشروطه« شک دومِ» یبا بررس یرا فراهم آورد. در لئال یاسیو س ینید

 هیدر امور عرف» د:دار تیدارند مشروع یمحورکه عقل و تجربه نقش یویدن یهامجلس، در حوزه
نه  شوند،یم لیتشک« مارت بلاد و حفظ مملکت از خوارج و اعدامعاش و ع ریتدب لیاز قب هیویو دن

نه مخالفت با  ،یموضوعات نیدر چن تینظر اکثر ن،یبنابرا. (88: 1386 ،ی)محلات هیدر احکام شرع
مجلس را نه به مثابه نهاد  ک،یتفک نی. اشدیمحسوب م« رجوع به اهل خبره»بلکه مصداق  ن،ید

که  کردیم فیتعر دنیایی نیقوان نیتدو یبرا «گوگفت یفضا»فقها، بلکه به عنوان  نیگزیجا
: 1386محلاتی، )ی است، نه مقوله احکام شرع هیموضوعات جزئ صیموضوعات آن از جنس تشخ

مرتبط باشد لازم الاتباع است و در  یکه با احکام شرع یفقها تنها در موارد یاساس، رأنی(. بر ا89
معتقد است  یمحلات (.89: 1386محلاتی، « )دارد حیخبره ترج لهعقلا و ا ریسا یرأ»ها هعرص ریسا

 تواندمی، سلطنت آن مملکت، «...یبت پرست ای یمذهب هر مملکت هر چه باشد، خدا پرست»
 نیبه د ربطمطلب  نیو استبداد هر دو صفت سلطنت اند و ا تیمشروط ،مستبده ایمشروطه باشد 

 ودیمردم از ق یدآزا» تیدر مشروط یمراد از آزاد ،ندیگویکه مخالفان مشروطه م نیا» ندارد.
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 ریها از ساآن ریو غ نیو مسلم یچه نصار هودیاست، چه  ییسخن ناروا« است یو قانون اله ینید
 یبرا یودیمقرر شده و حدود و ق یقانون ر،امبیبه توسط پ، از جانب خدا»معتقدند که  یملل همگ

دست از  ستین نیا شیمشروطه شد، معنا یگر سلطنتپس ا« ها برقرار گشتهحرکات و سکنات آن
 (.182: 1399،  ی)آجودان دهند رییخود را تغ یمذهب ودیخود بکشند و ق نید

 انیبن توان در راستایرا می محلاتی هابرماس، تلاش یارتباط تیر اساس چارچوب عقلانب
از قلمرو  نیقلمرو د کیبا تفک یدانست. و یو تفاهم جمع یعقلان یوگوگفت برمبتنی تیمشروط

و  ردیگیم ینیخود را از متون د تیکه مشروع یا: حوزهکندیدو حوزه اقدام م فی، به تعراستیس
 ییفضا ز،یتما نیاست. ا یکنشگران اجتماع انیو توافق م یاز خرد جمع اشتیکه مشروع یاحوزه
 ،یبه صدور احکام شرعنه به مثا یگذارکه در آن، قانون کندیم جادیاز سلطه ا یو عار یعموم

 فتعری خبره اهلبر اساس عقل و تجربه  هیموضوعات جزئ صیاز تشخ یندیبه عنوان فرآ لکهب
در  یکنش ارتباط یبرا یارجوع به اهل خبره و عرصه یبرا یالگو، مجلس نهاد نی. در اشودیم

 است.  یویبه تفاهم درباره امور دن یابیجهت دست
 یاسیمدرن س میبه مفاه یبخش تیمشروع 3-2-4 

 یهاستدلالا. کند یبخشتیرا مشروع مدرن میمفاه ینیمتون د یبازخوانمحلاتی تلاش کرد با 
را قانع کند و نشان دهد که  یبود تا هم مخالفان مذهب ینیدو برون ینیداز ادله درون یبیترک او

 ن ندارد.د و یا حداقل مخالفتی با آمدرن باش یاسینظام س کی یهیپا تواندیاسلام م
از مواردی که در این راستا مورد بحث قرارگرفت مفهوم مجلس و ارتباط آن با مفهوم شورا  
در اسلام پرداخت « شورا»مفهوم  یبه بازخوان ،یاجتماع یگفتگو سازوکار با نگاه به یمحلاتبود. 
 تبیین کند: یعقلان-ینید تیمشروعنظام مشروطه  یتا برا
ها بر او مشیت الهی و توجه غیبی امام غایب )عج( این امر که سال و در این دوره بناست که به»

دوباره در موقع تذکر گذراده شود و مثل « لم یکن شیئا مذکورا »گذشت و به واسطه ظلم ظالمین 
بان باشند و ازآیه صدر اسلام ما بین مسلمین جاری گردد و نوع ملت و عقلای مملکت ناظر و دیده

 «اطاعت نمایند. (38: ی)شور «بیَْنَهمُْ وَأَمرُْهمُْ شُورَى»
. دانستمیاسلام  ییسنت شورارا مطابق با نهاد مجلس  ،برشمرد «ینید ضیفرا»مشورت را از  

از ظلم و حفظ  یریجلوگ ن،یمسلم شیآسا» سازنهیمشارکت را زم ،یو عقلان ینیدبا استدلال برون
 است نید ییواجب و از ارکان کفا یافهیدانست که وظ «یو خارج یکشور از خطرات داخل

 تیکند: مشروع جادیمشروطه ا یبرا یادوگانه تیمشروع ،یو عقل یادله نقل قیبا تلف دیکوشپس
. یجمع تیو عقلان یعموم تیمقبول تیمشروععت و یشر یهازهاز انطباق با آمو یناش یاله

 یبه مخالفان مذهب، کرد جادیاو نهاد مدرن  ینیسنت د نیب ی، پل«شورا»مفهوم  یبا بازخوان یحلاتم
 با استدلال گر،ید یاست. از سو ینیامر د کیبلکه تحقق  ست،ین نیضد د نشان داد که مشروطه
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 یبرا یاز کنش ارتباط ینمونه بارز کهفراهم آورد  یمختلف فکر یهاتفاهم با گروه یبرا نهیزم
 .به اجماع است یابیدست

متون  ریبود. در تفسهای مختلف ی گفتگو بین جریانفضا کی جادیا یمحلات یارتباط تیعقلان
 یزمانه مثل نف یازهایبه ن یکه بتواند پاسخ یاگونهقرار داد، به یاصل را بر قرائت عقلانی، نید

 ایدر سنت  شینه از پ تیمشروع ی دارد.کنش ارتباط مطابقت با ندیفرآ نیبدهد. ا عدالت و استبداد
 ایجاد دیجد مسائلسنت و بین  ییگفتگو یندی، بلکه در فرآشده نییتع یتجدد به طور انحصار

که خواهان کنار گذاشتن کل سنت بود  یابزار تیبه عقلان سوکیکار، از  نیبا ا ی. محلاتشودیم
 انیبه سنت گرا گر،ید یگرفت و از سو هدیرا ناد جهانستیز کیکل  توانیمنکه  دادیم خپاس

برای تعامل دین با جهان را داشت. پروژه او، تلاش  دیئل جدقدرت گفتگو با مسا باید فهماندیم
 جدید بود و تبیین اینکه تضادی بین دین با مفاهیم مدرنی چون مشروطه و مجلس ندارد.

 ینیمتون د یعقلان ی: بازخوانینقد و الالا  فکر 4-2- 4

در سنت نادرست  یهابرداشته نقد و رد خرافات و اصلاح ب یانتقاد یکردیبا رو یمحلات 
و « ناآگاهان»: دو گروه از مخالفان مشروطه  انیمزیبا تما یپرداخت. در رساله للئال یمذهب

از  یبلکه ناش ن،یاز موارد نه از متن د یارینشان داد مخالفت با مشروطه در بس ،«طلبانمنفعت»
به متون بازگشت » ینقد، او را به سو نیا .است «یشخص یهابرداشت»و  «عتیغلط از شر ریتفاس»

ط و یبا شرا نید یامکان سازگار عت،یشر یسوق داد تا از رهگذر استخراج اصول کل «ینید لیاص
 .سازد فراهمرا  دیعصر جد یازهاین

 حکومت مشروطه ینقد استبداد و معرف ۵-2-4

 فیوجوب المشروطه انواع حکومت را تعر یالمربوط ف یدر رساله خود با عنوان لئال یمحلات
 یسلطنت مطلقه استبداد.3 سلطنت مطلقه.2مشروطه،  .1:را به سه شکل هاومتحک: دینمایم

 .کندیم یبندطبقه
، نوع حکومت است نیترآلدهیو ا نیبهتر یحکومت که از نظر محلات نیا. سلطنت مطلقه: 1
مردم و در خدمت مردم  یحکومت، برا نیاساس ا .است "هیشرع هیتیو ولا هیحکومت اله" همان
و سلطنت ائمه عشر، از  ایانب استیر »کند:تی درتشریح این حکومت چنین تبیین می. محلااست

نحو از  نیا. «مردم و در خدمت مردم است یسلطنت برا نینوع سلطنت مطلقه بود.اساس ا نیهم
از  یه، خالیدر قوه نظر ستیخواهد بود. امام با یمملکت و هم عقل عمل یهم عقل علم ،یپادشاه

هوا و هوس او در عمل،  ایاو در نظر و  یاز هوا باشد تا به سبب خطا یعار هیلخطا و در قوه عم
 ابدیراه ن یدو جهت که دو قائمه نظام کلند، خلل نیاز ا کی چیمترتب نشود و در ه یفساد

و  هیحکومت اله ن: قسم سلطنت مطلقه که هماسدینو یم یمحلات. (204 :1390نژاد،  ی)زرگر
ما ]ممکن[  یبه آن بالفعل برا یضوع بحث ما خارج است چرا که دسترساز مو ه،یاست شرع یتیولا
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و مملکت فعلا از آن محروم است. در فقدان حکومت امام معصوم دو حکومت مشروطه و  ستین
 حکومت مطلقه مستبده وجود دارد.

پادشاه بر .که در آن است یمحلات دیحکومت که مورد نقد شد نیا. سلطنت مطلقه مستبده: 2
از سلطنت مطلقه مستبده و  مراد»ومی:نه مصلحت عم کند،یشهوت و غضب خود عمل ماساس 

 یشخص ایباشد  یملوکانه است بر تمام امور مملکت، نوع هیاراده شخص یلایآن است یملحض معنا
 ایباشد  دیملت مف ایکه به حالت ملک  نیغضب او اقتضا کند، چه ا ایبه هر نحو که شهوت و 

بوده  ینحو جار نیا رب رانیاز پادشاهان جور در مملکت ا یریکثی عمل رهیچنانچه س مضر.
 .(34: 1391 ،یاست)آجدان

مکوف  هیو منافع عامه ندارند و بالکل هینوع دیاز فوا یبیحکومت، مردم هرگز حظ و نص نیا در
سلطان و پادشاه  صیو مسلوب الحق هستند.، همه آن چه در مملکت موجود است به تشخ دیال

 (. 204 :1390نژاد، ی)زرگر ستمطلق ا
 ریناپذاجتناب یدوگانگ کیبا  بتیدر عصر غ عهیجامعه ش ،یمشروطه: از نظر محلات . سلطنت3

 یسو از. ستیما ممکن ن یبرا امام معصوم آلدهیبه حکومت ا یسو دسترس کی از :روبرو است
 یمملکت اسلام فیو تضع به مردممنجر به ظلم  سلطنت مستبده یادامه حکومت استبداد گرید

 کیمشروطه  ن،یاست. بنابراو شرعی  ییرفت عقلامشروطه راه برون ط،یشرا نیا درشده است. 
» :است یو انحطاط خارج ی استبدادنجات جامعه از ظلم داخل یبرا یاسیو س ینیضرورت د

آن کردن اطلاق ادارات  دییو تق ینمودن اشغال پادشاه دیاشتراط در سلطنت عبارت است از تحد
باشد و موجب  دیمملکت به حال نوع مف ونیاسیکه به حسب نظر عقلا و س یودیرا به حدود و ق

 انیدر ب یتمحلا .(1386:58،ی)محلات قوه و شوکت دولت و ملت گردد ادیقوام مملکت، باعث ازد
بر »نوشت:  نیآن در جامعه، چن دیو فوا یپارلمان تیمشروط یاسیاز نظام س تیحما یوجوب شرع

 یکیبزرگ مترتب است  دهیدوره دو فا نیبه حسب ا رانیدر مملکت ا تیقانون مشروطحفظ 
 هالعاده دولت جائر مستبده و رجال خودخواه استبداد کفوق اتیاز ظلم و تعد تیعموم رع یخلاص

 تیرق دیاز ق یصلااسلام در آن مملکت و خ ضهیحفظ ب یگری. دشوندینم ریاگر عالم را بچاپند س
از منکر و  یداخل است در عنوان نه یاساس از جهت اول نینمودن در استحکام ا یکفار. پس سع

 ظعلم اسلام و حف یداخل است در عنوان مدافعه با کفار در اعتلا هیاقامه معروف. از جهت ثان
در حد محاربه با امام زمان  یمل یاز تهاجم اهل کفر. معارضه با مجلس شورا نیمملکت مسلم

بر  هیبا تک یمحلات (.83 :1386 ،ی)محلات ظلم و دفع کفر است دیتحد یمبنا، چرا که است)عج( 
عدم مداخله مجلس در امور  دیو تاک یاسیبه امور س یمل یمجلس شورا اراتیمحدود دانستن اخت

کار »با اسلام را انکار کرده و نوشت:  یمل یدر مجلس شورا یگذارقانون رتیهرگونه مغا ،یشرع
 زیاست و نه تم نید دادن رییو غرض آن نه تغ ستین هینیردن در احکام دتکلم ک چارهیب یوکلا

رانند و نه در مسائل معاملات تکلم -نمودن. نه از احکام عبادات سخن یحکم شرع نییدادن و تع
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را مورد بحث خود قرار دهند،  ههیابواب فق ریو نه سا اتیکنند و نه قضا و شهادات و نه حدود د
درباره  یمحلات یلقت« مملکت است. یهیکل هاتاسیامورات عامه و س آنها یفقط محل گفتگو

توان در نوع نگرش یم یادیآن با اسلام را تا حدود ز قیو تطب یپارلمان تیمشروط یاسیمظام س
 یحکومت استبداد . محلاتی(36 :1391 ،ی)آجدان افتیمشروطه طلب باز ینید یغالب علما یفقه

 یعنی کند؛یحاکم عمل م« شهوت و غضب»و « نفس یهوا»اساس  که بر کندیم فیتوص یرا نظام
 ی. در مقابل، مشروطه را نظامشودیم لیطرف تحم کیو اراده  ستیدر کار ن ییکه گفتگو ییجا

یعنی شده است.  نییمملکت تع ونیاسیاست که به حسب نظر عقلا و س یمبتن قیودیکه بر  داندیم
 یمثابه تجلمشروطه را به ف،یتوص نیاست. ا یاع عقلانکه محصول گفتگو و اجم یقانون تیحاکم

 .کندیم یمعرف استیدر عرصه س یکنش ارتباط
 تطبیق تئوریک -۵

نحوه مواجهه  توانیم ،یارتباط تیو عقلان یابزار تیعقلان انیهابرماس م یبندمیبر اساس تقس
عنوان روشنفکر سکولار بهآخوندزاده کرد.  لیرا تحل استیو س نیدو متفکر عصر قاجار با مسئله د

 استیکامل آن از عرصه س ییبر جدا  و دانستیجامعه م شرفتیپ یرا مانع اصل نید ن،یو منتقد د
خود را به  یجا دیندارد و با یاسیدر سامان س یگاهیجا ینید تیاو، عقلان شهیداشت. در اند دیتأک

به سبک غرب است. از منظر  شرفتیو پ یبسپارد و هدف آن کارآمد یسکولار و ابزار تیعقلان
در نظر  تیمشروع رایز رد،یگیقرار م یابزار تیدر زمره عقلان یکردیرو نیهابرماس، چن

عقل سکولار مدرن  یبلکه از کارکرد و سودمند ،یتفاهم و اقناع جمع ندیآخوندزاده نه از فرآ
هابرماس  یرابزا تیعقلان یهاهآخوندزاده با مولف یهاشهی. به طور کل اندشودیحاصل م

به  دنیرس یبرا دیکه با دانستیم« ابزار» کیدارد، به عنوان نمونه آخوندزاده خط را  یهمپوشان
ناکارآمد  یبود: خط کنون یاصلاح شود. استدلال او کاملاً ابزار« ملت تیو ترب شرفتیپ»هدف 

خط را از قانون  رییتغ یشود. او حت نیگزیکارآمدتر جا یبا خط دیبا نیبنابرا شرفت؛یاست و مانع پ
را  یو باسواد دانستیرا باسواد بودن م یمنظر شرط قانون مدار نیاز ا رایز دانست،یتر مواجب

و سنت را  نید نیبود. او همچن یالزام هاشرفتیپ ریتحقق سا یکه برا دانستیخط م رییدر گرو تغ
هستند.  شرفتیهنه مانع پک دی. از نظر او، عقاکردیمدرن نقد م یایدر دن ییعدم کارا لیبه دل
 تیمحدود شوند. در مجموع، عقلان یبه حوزه خصوص ایکنار گذاشته شوند  دیبا ن،یبنابرا

 نیو نقد د دیمانند خط جد ل،یوسا نیاست. او به دنبال کارآمدتر یابزار تیآخوندزاده عقلان
 بود. شرفتیپ به دنیو رس یماندگمانند رفع عقب یبه اهداف دنیرس یبرا

 های دینیمدرن را در قالب آموزه میمفاه دیخواه کوشمشروطه یهعنوان فقبه یمحلاتللهاتیآ
دو بود تا  نیا ییاو نشان دادن همسو نهایی هدفتا به آن ها مشروعیت ببخشد. کند  یبازخوان

تفاهم  جادیرا در خدمت ا نیچارچوب، او د نیدر ا. محور واحد متحد شود کیجامعه حول 
 قیبه تفاهم از طر یابیهابرماس بر دست یارتباط تیقرار داد. عقلان یگفتمان تیوعو مشر یاجتماع
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 لیبه دنبال تحم تیعقلان نیدارد. ا دیتأک یعموم یفضا کیدر  یگفتگو، استدلال و کنش ارتباط
نوع  نیا ،یمحلات شهیدر اندد از این رو به اجماع برس ن،یبا اقناع طرف خواهدیبلکه م ست،ینظر ن
 جادیجامعه و ا یبا خواست عموم ینید یهازههدف او تعامل آمو رایز. آشکار است تیعقلان

 کردیم یرا وارد حوزه عموم ینید تیعقلان یمحلات گر،ید انیبه ب برای جامعه بود. مشترک یمبنا
و هم  عتیهم سازگار با شر یعنوان نظاممردم و نخبگان، مشروطه به انیوگو مگفت ندیتا در فرآ
 ونیبا مخالفان مشروطه مانند روحان کردیم یسع یمحلات .ابدی تیمشروع زمانه یازهایبه ن پاسخگو

آنها را قانع کند که مشروطه نه تنها ضد  یو شرع یعقل یهاوارد گفتگو شود و با استدلالی، سنت
از امور  یامور شرع کیاو با تفک. مانند شورا سازگار است یبلکه با اصول اسلام ست،ین نید
 جادیکار به ا نیکرد. ا جادیا یاسیمدرن س یو نهادها نینهاد د نیگفتگو ب یبرا ییفضا ،یویدن

 ینید یهاهم از استدلال. محلاتی کردیکمک م نیمجلس و د اراتیتوافق بر سر حدود اخت
و عقل( را به  نیتا همگان )اهل د کردی( استفاده مینید)برون یعقل یها( و هم از استدلالی)نقل
او بر  دیتأک. تفاهم بود جادیا یبرا یاز کنش ارتباط یاکار نمونه نیکند. ا بیمشروطه ترغ رشیپذ

محور و اجماع ییگفتگو یندهایدادن به فرآ تیدهنده اهمنشان ،ینید ضهیفر کیبه عنوان « شورا»
م و اجماع تفاه جادی: او به دنبال اکردیاستفاده م یارتباط تیعقلان. بنابراین بود یریگمیدر تصم

 .گفتگو و استدلال بود قیاز طر تهیسنت و مدرن نیب
قرار داشتند.  یکیالکتیرابطه د کیدر  دو نیا ت،یدو گونه عقلان نیا انیم زیعلاوه بر تما

بود، اما در  نید یرانهیحاش ایآخوندزاده، اگرچه در سطح گفتمان خواهان حذف  یابزار تیعقلان
 یبحران، خود شرط لازم برا نی. ادیانجام ینظم سنت یبرا «تیروعبحران مش» جادیبه ا یخیعمل تار

 گر،یبتواند عمل کند. به عبارت د یمحلات یارتباط تیبود که در آن، عقلان ییگشوده شدن فضا
کرد. او نه در دفاع از  لیتبد گفتگو یبرا یآخوندزاده، سنت را به موضوع یو ابزار کالینقد راد

مسئله طرح  کیصورت ( بهی)و تجدد غرب یابزار تیکه عقلان ییهاسنت، بلکه در پاسخ به پرسش
 یساختاردرون یپاسخ توانیاو را م یارتباط تیعقلان ن،یبنابرااندیشه اش را ارائه داد.  کرده بود،

دو  نیا نهایت میتوان گفت در  دانست. یابزار تیاز عقلان یناش «ییزداتیچالش مشروع»به 
 .سازندیدوره قاجار را آشکار م رانیدر ا تهیمتفاوت مواجهه با مدرن ریدو مس یروشن قرائت، به
 های آخوندزاده و محلاتی: مقایسه چارچوب نظری هابرماس با اندیشه۱جدول 
مؤلفه 
نظری 

 هابرماس

عقلانیت 
 ابزاری

عقلانیت 
 ارتباطی

انطباق با 
اندیشه 

 آخوندزاده

انطباق با اندیشه 
 محلاتی

دین هم  نقش دین
واند نقش تمی

منفی و تهدید 
داشته باشد و 
هم نقش مثبت 

در جهان معاصر 
نبع دین یک م

یی و اخلاقی معنا
 است.

ن و خرافات دی
سنتی به عنوان 
مانع مدرن سازی 
در نظر گرفته 

 شود.می

مکمل عقلانیت دین 
است. مشروعیت ارتباطی

اخلاقی و هنجاری برای 
قوانین و نهادها فراهم 

 کند.می
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 ایفا کند.
در: از 

 قانون
قانون به مثابه 

ی برای ابزار
اجتماعی، نظم 

مدیریت جامعه 
و تضمین 
کارکردها در 
نظر گرفته 

 شود.می

تجسم قانون 
عقلانیت ارتباطی 
است و زمانی معتبر 

فرآیند است که در 
گفتگو و اجماع 

شکل گرفته  عمومی
 باشد.

قانون باید همگام 
با مدرن سازی 
آموزش و 
پیشرفت باشد. 

ابراین قانون بن
سکولار بر اساس 

مد  الگوی غربی
 نظر است.

محصول گفتگوی  قانون
عقلانی است. آموزه های 

توانند وارد دینی زمانی می
قانون شوند که به زبانی 

 عقلانی بیان شده باشند.

نحوه 
مواجهه با 

 سنت

سنت عمدتا به 
عنوان مانع و یا 

محدودیت 
 شود.دیده می

سنت نه کامل کنار 
شود و ه میگذاشت

نه بی چون و چرا 
 شود. پذیرفته می

سنت و دین 
مشروعیت ندارند 
باید کنار گذاشته 
شوند و یا اصلاح 

 شوند.

 نادرستیرهایتفساصلاح
استفاده از  ،سنتاز 

، سنت یدرون یهاتیظرف
امر به مانند استفاده از 

در  از منکر یمعروف و نه
 مبارزه با استبداد جهت

هدف 
 غایی

به ،  دستیابی
و  مدیکارا

 . نوسازی

تاسیس یک 
تا  یعموم یحوزه

 شهروندان
 یطیشرادربتوانند

طور آزاد و برابر، به
 یدرباره یجمع

سرنوشت خود 
 .رندیبگ میتصم

ایران  مدرن سازی
)از طریق اصلاح 
آموزش، از میان 

برداشتن 
هایی محدودیت

که سنت ایجاد 
 نموده (

مشروعیت بخشی به 
نظام  مشروطه برای ایجاد

مطلوب )از طریق تفاهم و 
اجماع عقلانی، ایجاد بستر 
برای قوانین و تصمیمات 

 عقلانی و مشروع (

 
 گیرینتیجه 

با  سکولار انیجر: یعنی عصر مشروطه زیمتما کردیدو روبا تمرکز بر  پژوهش حاضر
با تحقیق  این ی، پرداخته شد.محلاتبا اندیشه های  ینیدیشینواند انیو جر های آخوندزادهاندیشه

« ارتباطی  تیعقلان»و  «یابزار تیعقلان» انیم زیتمابا  هابرماس ینظراز چارچوب یریگبهره
شکاف  نینه تنها در پر کردن ا قیتحق نیا ینوآور کرد.  های متفاوت مشروطه را آشکارعقلانیت

 سو، کی از. است سهابرما هیو تجدد از منظر نظر نینو از نسبت د یلیبلکه در ارائه تحل ،یمعرفت
غرب، به  یاز تجربه یو الگوبردار یسودمند ،یکارآمد تیآخوندزاده، با محور یابزار تیعقلان

در  ییابزارها یهمگ ات،یو ادب استیس ن،یاو، خط، د یپرداخت. برا نیسنت و د کالینقد راد
 نهاد به نقد  لار،سکو یهو استبداد بودند. او با نگا یماندگاز عقب برای رهایی ییِخدمت هدف غا

 گر،ید یسو از شد. عمومی یحوزه درمحدود کردن آن  ایو خواهان حذف  دین، پرداخت
 یرو ی از دینعقلان ی. او به بازخوانبود اقناعد جایو ا فاهمی تدر پ ،یمحلات یارتباط تیعقلان

سلام در تضاد نه تنها با ا یاسیمانند مجلس، قانون و مشارکت س یمدرن میآورد تا نشان دهد مفاه
و با  ایو دن نیقلمرو د کیبا تفک یدارند. محلاتهم راستایی « شورا»چون  یهاآموزه با بلکه  ستند،ین



 ..و عقلانیت دینی. سکولار  تیعقلان یقیتطب یمطالعه                                         290

برقرار کند و  وگوو مدرن گفت یسنت ینهادها انیم دیکوش ،یو عقل ینقل یهااستفاده از استدلال
 کنندهجمع یتیاو عقلان تیلان. عقتبیین نمایدنظام مشروطه  ی، برایو هم مردم دینی ی همتیمشروع

دعوت به نقد، آخوندزاده،  رویکرد .اجماع بود جادیو ا یاجتماع رشیبود که هدفش کسب پذ
 یاجتماع گاهیپا  یمحلات یهاکه کوشش ی، در حالبوداستبداد توجه به ناآگاهی جامعه و استمرار 

 یاگرچه در مبان ان،یجر دو نینمود. امی جادیا و اصلاحات راتییتغ رشیپذ یبرا یاگسترده
 تیمقابله با استبداد و استقرار حاکم ییِهدف غادردر تقابل بودند، اما  یو روش یشناختمعرفت
 یفکر خیدر تار یک الگو ت،یدو عقلان نیا یقیتطب یبررس کردند.در یک راستا عمل می قانون،

و ناتمام ماندن پروژه  در تحقق اهدافش یابزار تیشکست عقلان»: دهدیمعاصر به دست م رانیا
 دهیناد لیبه دل شرفت،یو پ یآخوندزاده، با شعار کارآمد یابزار تیعقلان. «یارتباط تیعقلان

 گاهیاز بالا، نتوانست پا یاجتماع یمهندس یو تلاش برا یرانیا جهانستیز یهایدگیچیپگرفتن 
 تیعقلان گر،ید یسومحدود ماند. از  گفتمانیک به  تیو در نها ابدیب یاگسترده یاجتماع
شد، اما  راتییبه تغ یبخشتیتر و مشروعگسترده یاجماع جادیاگرچه موفق به ا ،یمحلات یارتباط

 یدموکراس کیتداوم گفتگو، نتوانست به  یبرا یمستقل مدن ینهادها نیعدم تکوبه خاطر
معاصر،  رانیا یاسیس-یکه فهم تحولات فکردهدیمطالعه نشان م نیاشود.  لیگفتگومحور تبد
 یقدرتمند یلیهابرماس ابزار تحل یهیو نظر هاستتیعقلان یبندفیط نیا یریمستلزم درنظرگ

 .گذاردیما م اریو تعامل در اخت ییایپو نیفهم ا یبرا
 

 . 
                                        .
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